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Boletines Oficiales 
Estado 

 

 

MEDIDAS URGENTES LABORALES 

Real Decreto-ley 2/2024, de 21 de mayo, por el que se adoptan medidas 

urgentes para la simplificación y mejora del nivel asistencial de la 

protección por desempleo, y para completar la transposición de la 

Directiva (UE) 2019/1158 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 20 

de junio de 2019, relativa a la conciliación de la vida familiar y la vida 

profesional de los progenitores y los cuidadores, y por la que se deroga 

la Directiva 2010/18/UE del Consejo. 
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Catalunya 

 

 

SUBVENCIONS 

RESOLUCIÓ EMT/1738/2024, de 16 de maig, per la qual s'aproven les 

bases reguladores per a la concessió de subvencions per a cupons a la 

competitivitat empresarial. 
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GIPUZKOA 

 

 

INCENTIVOS FISCALES CULTURA. 

Norma Foral 2/2024, de 10 de mayo, por la que se actualizan y amplían 

los incentivos fiscales para el fomento de la cultura.  
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Tribunal Constitucional 
 

 

LEY DE VIVIENDA 

VIVIENDA. El Pleno del TC reconoce como derecho constitucional el 

derecho a la vivienda y desestima la mayor parte de las quejas dirigidas 

contra la ley 12/2023, de 24 de mayo, por el derecho a la vivienda 
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Resoluciones del TEAC 
 

 

PRÉSTAMO PARTICIPATIVO 

IRPF.  Es incorrecta la consideración del préstamo participativo de los socios 

como mayor patrimonio neto de la sociedad a los efectos del cálculo del valor 

teórico de las participaciones transmitidas para determinar la ganancia 

patrimonial.  

[pág. 10] 

 

https://www.boe.es/boe/dias/2024/05/22/pdfs/BOE-A-2024-10235.pdf
https://portaldogc.gencat.cat/utilsEADOP/AppJava/PdfProviderServlet?documentId=986125&type=01&language=ca_ES
https://egoitza.gipuzkoa.eus/gao-bog/castell/bog/2024/05/17/c2403497.pdf


 

 

Mini Boletín FISCAL diario 

 

 

La presente publicación contiene información de carácter general, sin que constituya opinión profesional ni 
asesoramiento jurídico. Para cualquier aclaración póngase en contacto con nosotros  

Página 2 de 16 

  

 
 

miércoles, 22 de mayo de 2024 

 

DEDUCCIÓN I+D+i 

IS. Procedencia de la inclusión en la base de la deducción por I+D+i, de los 

gastos devengados en ejercicios anteriores no consignados en las 

autoliquidaciones correspondientes. Asunción de la doctrina del TS de 

24/10/2023 (rec. 6519/2021)  
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DEDUCCIÓN POR INVERSIÓN EN EMPRESAS DE NUEVA CREACIÓN 

IRPF. No se le puede denegar al socio la deducción por inversión en 

empresas de nueva creación porque la sociedad no haya presentado el 

modelo informativo 165.   
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Sentencia de interés 
 

 

TIPO REDUCIDO PARA EMPRESAS DE NUEVA CREACIÓN 

IS. La Administración no consigue acreditar que la entidad de nueva 

creación no cumple con los requisitos para aplicar el tipo reducido previsto 

para las empresas de nueva creación.   
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Boletines Oficiales 
 

ESTADO 

 

MEDIDAS URGENTES 

Real Decreto-ley 2/2024, de 21 de mayo, por el que se adoptan medidas urgentes 

para la simplificación y mejora del nivel asistencial de la protección por desempleo, y 

para completar la transposición de la Directiva (UE) 2019/1158 del Parlamento 

Europeo y del Consejo, de 20 de junio de 2019, relativa a la conciliación de la vida familiar y la vida 

profesional de los progenitores y los cuidadores, y por la que se deroga la Directiva 2010/18/UE del 

Consejo.  

NOTA: En el Boletín LABORAL de esta semana (viernes, 24 de mayo) encontraréis el RESUMEN 

COMPLETO de esta norma. 

El Consejo de Ministros ha aprobado el Real Decreto-Ley para la simplificación y mejora del nivel 

asistencial de la protección por desempleo en cumplimiento del compromiso del Componente 23 

del Plan de Recuperación, Transformación y Resiliencia. 

Las personas trabajadoras que se acojan al nuevo modelo del nivel asistencial del desempleo 

disfrutarán de un acceso más simple, gozarán de mejor protección y podrán compatibilizar los 

subsidios y prestaciones por desempleo con la actividad laboral, como consta en el acuerdo 

alcanzado en el marco del diálogo social con las organizaciones sindicales más representativas. 

La nueva norma permite la simplificación de la regulación para garantizar una mayor flexibilidad en 

el acceso y reducir las cargas administrativas de manera que se facilite a ciudadanos y ciudadanas 

la tramitación y el reconocimiento las prestaciones. 

Beneficiarios y beneficiarias, en situación de desempleo de larga duración, se incorporan de 

manera prioritaria a programas y acciones que posibiliten su reincorporación al mercado laboral 

con el acceso garantizado a los servicios de la Cartera Común de Servicios del Sistema Nacional 

de Empleo. 

Acumulación del permiso de lactancia 

El Real Decreto-Ley también prevé la posibilidad de la acumular las horas retribuidas de ausencia 

por lactancia como un derecho de todas las personas trabajadoras y sin necesidad, por tanto, de 

que esté recogida en el convenio colectivo o en un acuerdo con la empresa. 

Mejoras del nivel asistencial 

 Se elimina la actual deducción por trabajo a tiempo parcial. Podrán acceder al subsidio los 

españoles emigrantes retornados sin derecho a prestación contributiva. 

 Se modifica el cómputo de renta de tal manera que no se excluirá al solicitante que supere el 

75% del Salario Mínimo Interprofesional (SMI) sino que se tendrá la consideración de 

https://www.boe.es/boe/dias/2024/05/22/pdfs/BOE-A-2024-10235.pdf
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responsabilidades familiares cuando el total de rentas de la unidad familiar entre el número de 

personas que la forman, (incluido el solicitante) no supere el 75 por ciento del SMI. 

 Se elimina el mes de espera para acompañar de una manera más eficaz la transición a los 

subsidios sin vacíos en la cobertura de los colectivos con mayor grado de vulnerabilidad y 

peores condiciones de empleabilidad. 

 También podrán acceder colectivos que carecían previamente de esta cobertura como las 

personas menores de 45 años sin cargas familiares o las personas trabajadoras eventuales 

agrarias. 

 Se reduce a 10 el número de jornadas necesarias para que los trabajadores agrarios por cuenta 

ajena de carácter eventual incluidos en el Sistema Especial para Trabajadores por Cuenta 

Ajena Agrarios puedan beneficiarse del subsidio por desempleo. 

 Se garantizan los mismos derechos para las personas trabajadoras a tiempo parcial 

Con carácter general, la norma entrará en vigor en noviembre de 2024. 

Nuevo subsidio para víctimas de violencia de género 

Las mujeres mayores de 16 años víctimas de violencia de género podrán acceder al subsidio 

específico de nueva creación, con las mismas cuantías que el ordinario. 

Cuantías 

Los beneficiarios y beneficiarias del nivel asistencial del desempleo podrán percibir las siguientes 

cuantías: 

 6 primeros meses: 95% IPREM (570 € según la referencia actual) 

 6 meses siguientes: 90% IPREM: (540 €) 

 Resto del periodo: 80% IPREM: (480 €) 

Compatibilidad con el empleo 

El denominado Complemento de Apoyo al empleo es el instrumento de compatibilidad tanto del 

subsidio de desempleo como de la prestación ordinaria con la incorporación laboral. 

Se podrá prolongar durante un periodo máximo de 180 días tras agotar un año de subsidio. 
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CATALUNYA 

 

  

SUBVENCIONS. RESOLUCIÓ EMT/1738/2024, de 16 de 

maig, per la qual s'aproven les bases reguladores per a la 

concessió de subvencions per a cupons a la competitivitat 

empresarial. 

L'objecte d'aquestes bases és regular la concessió de subvencions per a cupons a la 

competitivitat empresarial. 

Els serveis subvencionables per a cada línia d'ajuts estan regulats a l'annex 2 d'aquesta resolució 

i, de manera 

enunciativa, són els següents: 

1.1. Línia de Cupons Estratègia. 

1.2. Línia de Cupons Green. 

1.3. Línia de Cupons de la Propietat industrial i intel·lectual. 

1.4. Línia de Cupons Iniciació a l'exportació: Plans de promoció internacional i Export Manager. 

1.5. Línia Cupons International eTrade. 

1.6. Línia de Cupons tecnologies digitals avançades. 

1.7. Línia de Cupons Programes Europeus R+D+I. 
  

  

https://portaldogc.gencat.cat/utilsEADOP/AppJava/PdfProviderServlet?documentId=986125&type=01&language=ca_ES
https://portaldogc.gencat.cat/utilsEADOP/AppJava/PdfProviderServlet?documentId=986125&type=01&language=ca_ES
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GIPUZKOA 

 

FOMENTO A LA CULTURA. Norma Foral 2/2024, de 10 de 

mayo, por la que se actualizan y amplían los incentivos fiscales 

para el fomento de la cultura.  

MODIFICACIONES: 

IS: (art. 1) 

El artículo 1 modifica la Norma Foral 2/2014, de 17 de enero, del Impuesto sobre Sociedades para 

introducir los nuevos artículos 66 bis y 66 ter, que regulan, respectivamente, los «Incentivos para 

el fomento de la cultura» y la «Participación en la financiación de obras audiovisuales y de 

espectáculos en vivo de artes escénicas y musicales». Estos artículos han sido objeto de la 

preceptiva comunicación a la Comisión Europea, a efectos de lo previsto en el artículo 108.3 del 

Tratado de Funcionamiento de la Unión Europea, y han obtenido la autorización expresa de la 

misma mediante la Decisión C (2023) 8103, de 24 de noviembre de 2023, dictada en el asunto SA 

107200, por la cual la Comisión ha decidido no formular objeciones respecto de la ayuda al 

entender que es compatible con el mercado interior con arreglo al artículo 107, apartado 3, letra d) 

del Tratado de Funcionamiento de la Unión Europea. 

El primero de dichos preceptos recoge las nuevas condiciones de las deducciones para el 

fomento de la cultura. El artículo 66 bis regula tres incentivos diferenciados.  

 Su apartado uno establece una deducción cuyo objeto son las inversiones y gastos en 

producciones de obras audiovisuales, que sustituye a la deducción contenida en la 

disposición adicional decimoquinta, la cual se deja sin contenido.  

La base de deducción estará compuesta por el coste de producción, así como por los gastos 

para la obtención de copias y los gastos de publicidad y promoción a cargo de la entidad 

productora. Esta deducción podrá ser de aplicación por la entidad productora ejecutiva 

únicamente en aquellos supuestos en los que la productora de la obra audiovisual sea no 

residente en territorio español y no opere en dicho territorio a través de establecimiento 

permanente, en cuyo caso la base de deducción estará constituida exclusivamente por el coste 

de la producción soportada por esta última. 

En lo que al porcentaje de deducción se refiere, será aplicable el 60 por 100 o el 50 por 100, en 

atención al porcentaje que representen las inversiones y los gastos que componen la base de 

deducción realizados en los Territorios Históricos de la Comunidad Autónoma del País Vasco, 

exigiéndose una territorialización mínima del 35 por 100 del importe total de dichas inversiones 

y gastos para aplicar la deducción del 50 por 100, y superar el 50 por 100 de territorialización 

para aplicar el 60 por 100. En el supuesto de obras cuya única versión original sea en euskera 

el porcentaje de deducción se elevará 10 puntos porcentuales. En este sentido, no se hace 

distinción entre producciones españolas y extranjeras, sino que se establece el mismo 

porcentaje de deducción para todo tipo de producciones. 

Además, un elemento importante a considerar es que el nivel de territorialización de las 

https://egoitza.gipuzkoa.eus/gao-bog/castell/bog/2024/05/17/c2403497.pdf
https://egoitza.gipuzkoa.eus/gao-bog/castell/bog/2024/05/17/c2403497.pdf
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inversiones y gastos no se limita al Territorio Histórico de Gipuzkoa. Como ya se ha indicado, 

comprende los tres Territorios Históricos de la Comunidad Autónoma del País Vasco, así pues 

se atenderá al porcentaje del gasto e inversión realizado en la Comunidad Autónoma Vasca al 

objeto de determinar el porcentaje de deducción, así como su aplicabilidad 

 El apartado dos contempla la nueva deducción por espectáculos en vivo de artes escénicas 

y musicales.  

 Y por último, el apartado tres regula la deducción por edición de libros. 

 

IRPF: (art 2) 

El artículo 2 modifica la Norma Foral 3/2014, de 17 de enero, del Impuesto sobre la Renta de las 

Personas Físicas del Territorio Histórico de Gipuzkoa, para introducir una modificación de 

carácter meramente técnico, por la cual se suprime la referencia a la disposición adicional 

decimoquinta de la Norma Foral del Impuesto sobre Sociedades.  
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Tribunal Constitucional 
 
LEY DE VIVIENDA 

VIVIENDA. El Pleno del TC reconoce como 
derecho constitucional el derecho a la 
vivienda y desestima la mayor parte de las 
quejas dirigidas contra la ley 12/2023, de 24 
de mayo, por el derecho a la vivienda 
 

Fecha: 21/05/2024 
Fuente: web del Tribunal Constitucional 
Enlace:  

 

El Pleno del Tribunal Constitucional ha estimado 

parcialmente, por mayoría, el recurso de 

inconstitucionalidad, promovido por Consejo de 

Gobierno de la Comunidad Autónoma de Andalucía, 

contra los artículos 3 f), g) y k); 8 a) y c); 9 e); 11.1 e); 

15.1 e); 16; 18 apartados 2, 3 y 4; 19 apartado 1, inciso 

segundo, y apartado 3; 27 apartado 1, párrafo tres, y 

apartado 3; 28; 29; 32; 33; 34; 35 y 36; disposición 

adicional tercera; disposición transitoria primera; 

disposición final primera, apartados uno, tres y seis; y 

disposición final cuarta de la Ley 12/2023, de 24 de 

mayo, por el derecho a la vivienda.  

 

El Tribunal aprecia que, por primera vez, el Estado ejercita su potestad que le confiere el art. 149.1.1 

de la CE para regular las condiciones básicas que garantizan la igualdad de todos los españoles 

en el ejercicio del derecho a disfrutar de una vivienda digna y adecuada.  

 

La sentencia, de la que ha sido ponente la magistrada María Luisa Segoviano Astaburuaga, 

partiendo del reconocimiento como derecho constitucional del derecho a la vivienda, y de la 

competencia del Estado para establecer las condiciones básicas que garanticen la igualdad de los 

ciudadanos en su ejercicio ex art. 149.1.1 CE, ha desestimado la mayor parte de las quejas, si 

bien ha concluido que parte de los preceptos impugnados incurre en un exceso 

https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203
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competencial, invadiendo las competencias autonómicas en materia de vivienda, lo que 

conduce a su declaración de inconstitucionalidad y nulidad. 

 

En concreto, la declaración de inconstitucionalidad afecta a los siguientes preceptos:  

- el art. 16 (vivienda protegida), que establece el régimen de la vivienda protegida, porque 

tiene un nivel de detalle excesivo y por establecer un régimen de aplicación supletoria, sin 

que el Estado pueda dictar normas con el único propósito de crear derecho supletorio 

del de las Comunidades Autónomas en materias de la exclusiva competencia de 

estas, extendiéndose la declaración de inconstitucionalidad también a la disposición 

transitoria primera (relativa al régimen las viviendas que ya estuvieran calificadas 

definitivamente como protegidas a la entrada en vigor de la ley), ya que su finalidad es, 

sensu contrario, someter a las viviendas que aún no lo estuvieran a la Ley 12/2023;  

- el art. 19.3, (Colaboración y suministro de información de los grandes tenedores en zonas 

de mercado residencial tensionado) segundo inciso, que establece la información que 

deben suministrar los grandes tenedores, por considerar excesiva la regulación de la 

información mínima que, en caso de ejercitar la facultad de declarar las zonas de mercado 

residencial tensionado, tendría que requerirse a los grandes tenedores, ya que la 

determinación de este aspecto debe corresponder a las Comunidades Autónomas;  

- y, por último, los apartados 1, párrafo tercero, y 3 del art. 27 (parques públicos de vivienda), 

regulador del concepto, finalidad y financiación de los parques públicos de vivienda, por 

incurrir en un exceso en la determinación de la composición de los parques públicos 

de vivienda sin encontrar cobertura en el art. 149.1.1 y 13 CE (apartado 1, párrafo tercero), 

y por resultar contrario al principio de autonomía financiera, al prever la afectación finalista 

de ingresos procedentes de las sanciones impuestas por el incumplimiento de la función 

social de la propiedad de la vivienda y de la gestión de los bienes integrantes de los parques 

públicos de vivienda (apartado 3). 

El resto de las quejas son desestimadas, por no apreciarse las vulneraciones competenciales 

que se denuncian en el recurso, o por insuficiencia del levantamiento de la carga argumentativa.  

 

Han anunciado voto particular los magistrados Ricardo Enríquez, Enrique Arnaldo, Concepción 

Espejel y César Tolosa, por entender que la declaración de inconstitucionalidad debería extenderse 

a otros preceptos impugnados por el recurrente. 

  

https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203&p=20231228&tn=1#a1-8
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203&p=20231228&tn=1#dt
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203&p=20231228&tn=1#dt
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203&p=20231228&tn=1#a1-11
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2023-12203&p=20231228&tn=1#a2-9
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Resoluciones del TEAC  
 
PRÉSTAMO PARTICIPATIVO 

IRPF.  Es incorrecta la consideración del 
préstamo participativo de los socios como 
mayor patrimonio neto de la sociedad a los 
efectos del cálculo del valor teórico de las 
participaciones transmitidas para 
determinar la ganancia patrimonial. 
 

Fecha: 27/02/2024 
Fuente: web de la AEAT 
Enlace: Acceder a Resolución del TEAC de 27/02/2024 

 

La cuestión a dilucidar consiste en determinar cuál ha de ser el valor de transmisión a 

considerar en el caso de una transmisión a título oneroso de participaciones sociales no 

cotizadas. Se discute la inclusión o no de un préstamos participativo 

El art. 37.1 b LIRPF: 

1. Cuando la alteración en el valor del patrimonio proceda: 
b) De la transmisión a título oneroso de valores no admitidos a negociación en alguno de los mercados regulados 
de valores definidos en la Directiva 2004/39/CE del Parlamento Europeo y del Consejo de 21 de abril de 2004 
relativa a los mercados de instrumentos financieros, y representativos de la participación en fondos propios de 
sociedades o entidades, la ganancia o pérdida se computará por la diferencia entre su valor de adquisición y el 
valor de transmisión. 
Salvo prueba de que el importe efectivamente satisfecho se corresponde con el que habrían convenido partes 
independientes en condiciones normales de mercado, el valor de transmisión no podrá ser inferior al mayor de 
los dos siguientes: 
El teórico resultante del balance correspondiente al último ejercicio cerrado con anterioridad a la fecha del 
devengo del Impuesto. 
El que resulte de capitalizar al tipo del 20 por ciento el promedio de los resultados de los tres ejercicios sociales 
cerrados con anterioridad a la fecha del devengo del Impuesto. A este último efecto, se computarán como 
beneficios los dividendos distribuidos y las asignaciones a reservas, excluidas las de regularización o de 
actualización de balances. 
El valor de transmisión así calculado se tendrá en cuenta para determinar el valor de adquisición de los valores 
o participaciones que corresponda al adquirente. 
El importe obtenido por la transmisión de derechos de suscripción procedentes de estos valores o participaciones 
tendrá la consideración de ganancia patrimonial para el transmitente en el período impositivo en que se produzca 
la citada transmisión. 
Cuando se trate de acciones parcialmente liberadas, su valor de adquisición será el importe realmente satisfecho 
por el contribuyente. Cuando se trate de acciones totalmente liberadas, el valor de adquisición, tanto de éstas 

https://serviciostelematicosext.hacienda.gob.es/TEAC/DYCTEA/criterio.aspx?id=39/00901/2022/00/0/1&q=s%3d1%26rs%3d%26rn%3d%26ra%3d%26fd%3d01%2f01%2f2024%26fh%3d21%2f05%2f2024%26u%3d%26n%3d%26p%3d%26c1%3d%26c2%3d%26c3%3d%26tc%3d1%26tr%3d%26tp%3d%26tf%3d%26c%3d2%26pg%3d4
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como de las que procedan, resultará de repartir el coste total entre el número de títulos, tanto los antiguos como 
los liberados que correspondan." 

En el supuesto que nos ocupa, el reclamante no trata 

tanto de romper la presunción legal, intentando probar 

que el precio satisfecho se corresponde con el que 

habrían convenido partes independientes en 

condiciones normales de mercado, sino que alega 

que el valor teórico que se le aplica no está 

correctamente calculado al haberse incluido en el 

patrimonio neto de la sociedad el importe de un 

préstamo participativo que no tiene la 

consideración de fondos propios a estos efectos. 

Criterio: 

El artículo 20.Uno.d) del Real Decreto-ley 7/1996, de 7 

de junio, sobre medidas urgentes de carácter fiscal y de 

fomento y liberalización de la actividad económica, establece que los préstamos participativos se 

consideran patrimonio neto a los efectos de reducción de capital y liquidación de sociedades, por 

lo que, realizando una interpretación a contrario sensu, en el resto de los supuestos los préstamos 

participativos no tienen la consideración de patrimonio neto de una sociedad sino de préstamos o 

deudas, formando parte de su pasivo. Concretamente, a efectos fiscales, salvo que las normas que 

regulen el concreto tributo dispusieran lo contrario, son valores representativos de la cesión a 

terceros de capitales propios, debiendo rechazarse, en consecuencia, su equiparación a los fondos 

propios de una entidad a los efectos del valor teórico del artículo 37.1.b) de la Ley del IRPF. 

Pues bien, dado que en el presente caso no nos encontramos ni ante una situación de 

liquidación de la sociedad ni ante una situación de reducción de capital, es incorrecta la 

consideración del préstamo participativo de los socios como mayor patrimonio neto de la 

sociedad a los efectos del cálculo del valor teórico de las participaciones transmitidas, pues 

salvo las excepciones citadas se trata de valores representativos de la cesión a terceros de 

capitales propios, debiendo rechazarse, en consecuencia, su equiparación a los fondos propios en 

el caso que nos ocupa. Por lo que no debe incluirse la partida "aportaciones de los socios" en el 

patrimonio neto a efectos del cálculo del valor teórico del artículo 37.1.b) de la Ley del IRPF. 
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DEDUCCIÓN I+D+i 

IS. Procedencia de la inclusión en la base de 
la deducción por I+D+i, de los gastos 
devengados en ejercicios anteriores no 
consignados en las autoliquidaciones 
correspondientes. Asunción de la doctrina 
del TS de 24/10/2023 (rec. 6519/2021) 
 

Fecha: 22/02/2024 
Fuente: web de la AEAT 
Enlace: Acceder a Resolución del TEAC de 22/02/2024 

 

Criterio: 

El Tribunal Supremo en su reciente sentencia de fecha 

24/10/2023 (rec. n.º 6519/2021) se ha pronunciado 

reconociendo la posibilidad de acreditar "ex novo" 

deducciones de I+D+ IT que no se han incluido en 

la autoliquidación del periodo de origen -en el que 

se incurrió en los gastos que se pretenden incluir como 

base de la deducción- incluyéndolas directamente en la 

autoliquidación del periodo posterior. 

El Tribunal Supremo señala expresamente como "ratio 

decidendi" de la Sentencia de la AN de la que procede 

el recurso de casación la "vinculación y alcance de las 

consultas vinculantes de la DGT respecto del supuesto 

contemplado", y no analiza de forma directa y con carácter general la cuestión de si debe exigirse 

o no, como requisito sustancial para la deducción de I+D+IT de un ejercicio, que los importes de 

deducción correspondientes previamente se hubieran incluido en las autoliquidaciones de los 

ejercicios en los que los proyectos innovadores se efectuaron, y los gastos e inversiones 

correspondientes se produjeron. 

No obstante, el Alto Tribunal concluye que sí existe una identidad total en lo sustancial y relevante 

entre las contestaciones a consultas vigentes en aquel momento (se citan V-0802-11, V-0297-12 y 

V-2400-14) y el caso que se examina, y que sí es posible aplicar o declarar una deducción de 

I+D+IT en un ejercicio por gastos generados en ejercicios anteriores no constando la declaración 

de esa deducción en la liquidación (autoliquidación, liquidación administrativa) de esos ejercicios 

https://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/e79a4ccb85227a03a0a8778d75e36f0d/20231103
https://serviciostelematicosext.hacienda.gob.es/TEAC/DYCTEA/criterio.aspx?id=00/03132/2022/00/0/1&q=s%3d1%26rs%3d%26rn%3d%26ra%3d%26fd%3d01%2f01%2f2024%26fh%3d21%2f05%2f2024%26u%3d%26n%3d%26p%3d%26c1%3d%26c2%3d%26c3%3d%26tc%3d1%26tr%3d%26tp%3d%26tf%3d%26c%3d2%26pg%3d5
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anteriores en los que se incurrió en los gastos en cuestión, sin siquiera exigir la rectificación de esa 

autoliquidación. 

Pues bien, siendo el plazo de aplicación de la DIT de 18 años, de acuerdo con la reciente 

sentencia del Tribunal Supremo de fecha 24/10/2023 (rec. n.º 6519/2021), deberá proceder la 

Inspección a comprobar si los gastos incurridos por la entidad en los ejercicios 2006 a 2011 

(incluidos en el citado plazo de 18 años) son válidos a efectos de aplicar la pretendida 

deducción y ello, con independencia de que dicha deducción no hubiera sido previamente 

declarada por la interesada. 

 

 

DEDUCCIÓN POR INVERSIÓN EN EMPRESAS DE NUEVA CREACIÓN 

IRPF. No se le puede denegar al socio la 
deducción por inversión en empresas de 
nueva creación porque la sociedad no haya 
presentado el modelo informativo 165.  
 

Fecha: 22/02/2024 
Fuente: web de la AEAT 
Enlace: Acceder a Resolución del TEAR de Valencia de 23/01/2024 

 

El contribuyente pretende la aplicación de la deducción por inversión en empresa de nueva creación 

prevista en el art. 68.1. 

1. Deducción por inversión en empresas de nueva o reciente creación. 
"1.º Los contribuyentes podrán deducirse el 20 por ciento de las cantidades satisfechas en el período de que se 
trate por la suscripción de acciones o participaciones en empresas de nueva o reciente creación cuando se 
cumpla lo dispuesto en los números 2.º y 3.º de este apartado, pudiendo, además de la aportación temporal al 
capital, aportar sus conocimientos empresariales o profesionales adecuados para el desarrollo de la entidad en 
la que invierten en los términos que establezca el acuerdo de inversión entre el contribuyente y la entidad. 
La base máxima de deducción será de 50.000 euros anuales y estará formada por el valor de adquisición de las 
acciones o participaciones suscritas" 

El contribuyente suscribió 134.000 participaciones por importe de 134.000 euros aportando en 

prueba de ello escritura de aumento de capital social de la entidad XZ SL. 

La Ley 35/2006 del IRPF establece una serie de requisitos para su aplicación: 

- Certificación expedida por la entidad cuyas accione so participaciones se hayan adquirido. 

Este certificado es aportado por el contribuyente. 

El Reglamento del IRPF (RD 439/2007) establece la obligación de las entidades de nueva o 

reciente creación: 

https://serviciostelematicosext.hacienda.gob.es/TEAC/DYCTEA/criterio.aspx?id=46/07439/2021/00/0/1&q=s%3d1%26rs%3d%26rn%3d%26ra%3d%26fd%3d01%2f01%2f2024%26fh%3d21%2f05%2f2024%26u%3d%26n%3d%26p%3d%26c1%3d%26c2%3d%26c3%3d%26tc%3d1%26tr%3d%26tp%3d%26tf%3d%26c%3d2%26pg%3d6
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- De presentar un modelo informativo (modelo 165) sobre “Declaración informativa de 

certificaciones individuales emitidas a los socios o participes de entidades de nueva o 

reciente creación"  

Este modelo no fue presentado por la Entidad. 

Alega el interesado, que no es posible acordar la inaplicación de un derecho propio por la actuación 

de un tercero, que en nuestro ordenamiento jurídico se han ido corrigiendo los derechos que hacían 

depender su aplicación de un tercero independiente y que obraba ajeno a la voluntad de la persona 

que iba a aplicarse el beneficio fiscal. 

Esto es lo que, a juicio de este Tribunal, sucede en el presente caso, en el que al suscriptor de 

participaciones se le deniega el derecho a la aplicación de la deducción como consecuencia del 

incumplimiento de una obligación (presentación de una declaración informativa) impuesta a un 

tercero (la entidad participada).  

A nuestro entender supone una carga exorbitante 

que se haga depender el derecho del socio o partícipe 

inversor a la deducción, del cumplimiento de una 

obligación formal impuesta a un tercero -la entidad 

cuyas acciones o participaciones se adquieren, 

máxime si tenemos en cuenta que el artículo 68 de la 

LIRPF, únicamente impone al socio o partícipe la 

obligación de proveerse de la certificación expedida 

por la entidad cuyas acciones o participaciones se 

hayan adquirido y dicha certificación ha sido aportada 

en el presente caso. A mayor abundamiento, hemos 

de precisar que dicha declaración ha de presentarse 

con posterioridad a la expedición de la certificación que 

se entrega al socio o partícipe adquirente de las acciones o participaciones e incumbe única y 

exclusivamente a la entidad cuyas acciones o participaciones se adquieren por lo que no está al 

alcance del obligado tributario el cumplimiento de la misma.  
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Sentencia de interés  
 
TIPO REDUCIDO PARA EMPRESAS DE NUEVA CREACIÓN 

IS. La Administración no consigue acreditar 
que la entidad de nueva creación no 
cumple con los requisitos para aplicar el 
tipo reducido previsto para las empresas de 
nueva creación.  
 

Fecha: 28/02/2024 
Fuente: web del Poder Judicial 
Enlace: Acceder a Sentencia del TSJ de Madrid de 28/02/2024 
 

El caso analiza si es aplicable el tipo de gravamen 

reducido para las entidades de nueva creación. 
La Administración entendió que la socia mayoritaria ejercía 

con anterioridad (en el año anterior) las mismas 

actividades de comercio de farmacia al por mayor que las 

desarrolladas por la entidad actora a partir de su 

constitución, al ser una actividad de farmacia, mientras 

que la contribuyente se defiende alegando que no es lo 

mismo la venta de productos de farmacia o parafarmacia 

en un establecimiento de farmacia que el comercio al por 

mayor de productos de parafarmacia. 

El centro del debate en este recurso lo constituye la 

determinación de si en el ejercicio 2017 se podía considerar que la entidad actora tenía derecho a 

la aplicación del tipo reducido del 15% en el Impuesto sobre Sociedades, al tratarse de una entidad 

de nueva creación, conforme a lo establecido en el art. 29. 1 LIS, o por el contrario, como sostiene 

la AEAT, dicha entidad no reunía los requisitos para la aplicación del tipo reducido ya que la 

actividad económica que realizaba era una continuación de la que con anterioridad efectuaba la 

socia mayoritaria, con un 99% de las participaciones. 

Del art. 15 de la LIS se desprende que para que una empresa de nueva creación pueda 

beneficiarse del tipo reducido del 15 % en el Impuesto sobre Sociedades, debe de desarrollar una 

nueva actividad económica, que no hubiese sido desarrollada, en el ejercicio anterior a la 

constitución de la misma, por un socio con una participación superior al 50%. 

https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/a4ea60489004ad94a0a8778d75e36f0d/20240408
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2014-12328&p=20240220&tn=1#a29
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El TSJ determina que la AEAT no ha acreditado suficientemente que la entidad no cumplía 

los requisitos legales: 

 El hecho de que la sociedad y la socia mayoritaria estuviesen dadas de alta en diferentes 

epígrafes del IAE no puede implicar automáticamente que las actividades fuesen diferentes, 

pero lo cierto es que el art. 9. 1º a) LIVA, cuando se refiere a los grupos diferentes de 

actividad, expresa que se considerarán actividades económicas distintas aquellas 

que tengan asignados grupos diferentes en la Clasificación Nacional de Actividades 

Económicas y en el acuerdo de liquidación no se hace referencia alguna a la CNAE a la 

que pertenecían las actividades desarrolladas por la socia y por la sociedad. 

 Es cierto que la socia mayoritaria ejercía la actividad de farmacéutica y que al ostentar el 

99% de la titularidad de las participaciones de la entidad actora, que también desarrollaba 

su actividad en la farmacia de la calle Berrocal 60 de Madrid, utilizaba sus conocimientos 

para el ejercicio de la actividad de la entidad actora, pero ello no justifica de forma 

automática, que antes de la constitución de la sociedad, viniese ejerciendo las 

actividades de comercio al por mayor de productos de parafarmacia.  

 Tampoco puede deducirse del Modelo 347 de declaración anual de operaciones con 

terceras personas de la socia mayoritaria en el ejercicio 2013 o de la autoliquidación de 

dicha socia en el IRPF de 2013, si ejercía esa actividad en ese ejercicio, lo cual hubiera sido 

fácilmente acreditable si por la AEAT se hubiese requerido a los distintos distribuidores y 

compradores de los productos de parafarmacia que, supuestamente, revendía la socia en 

2013.  
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