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Descripcion Cesion de vehiculos a empleados.

de hechos
Cuestion Confirmacion de que no existe un autoconsumo de servicios en el Impuesto sobre el Valor Afadido por la cesion de vehiculos a empleados cuando la
planteada empresa hubiese deducido parte del Impuesto sobre el Valor Afiadido en un contrato de renting.

Contestacion  1.- El articulo 4, apartado uno de la Ley 37/1992, de 28 de diciembre, del Impuesto sobre el Valor Afiadido (BOE de 29 de diciembre), establece que “estaran

completa sujetas al impuesto las entregas de bienes y prestaciones de servicios realizadas en el ambito espacial del impuesto por empresarios o profesionales a titulo
oneroso, con caracter habitual u ocasional, en el desarrollo de su actividad empresarial o profesional, incluso si se efectian en favor de los propios socios,
asociados, miembros o participes de las entidades que las realicen.”.

El apartado dos, letras a) y b), del mismo precepto sefiala que “se entenderan realizadas en el desarrollo de una actividad empresarial o profesional:
a) Las entregas de bienes y prestaciones de servicios efectuadas por las sociedades mercantiles, cuando tengan la condicién de empresario o profesional.

b) Las transmisiones o cesiones de uso a terceros de la totalidad o parte de cualesquiera de los bienes o derechos que integren el patrimonio empresarial o
profesional de los sujetos pasivos, incluso las efectuadas con ocasion del cese en el ejercicio de las actividades econdmicas que determinan la sujecion al
Impuesto.”.

Por otra parte, de acuerdo con lo establecido en el articulo 5.uno de la citada Ley 37/1992, se reputaran empresarios o profesionales, a efectos del Impuesto
sobre el Valor Ahadido:

“a) Las personas o entidades que realicen las actividades empresariales o profesionales definidas en el apartado siguiente de este articulo.
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No obstante, no tendran la consideracion de empresarios o profesionales quienes realicen exclusivamente entregas de bienes o prestaciones de servicios a
titulo gratuito, sin perjuicio de lo establecido en la letra siguiente.

b) Las sociedades mercantiles, salvo prueba en contrario.

(..).".

En este sentido, el apartado dos, de este articulo 5, establece que “son actividades empresariales o profesionales las que impliquen la ordenacién por
cuenta propia de factores de producciéon materiales y humanos o de uno de ellos, con la finalidad de intervenir en la produccién o distribucion de bienes o
servicios.

En particular, tienen esta consideracion las actividades extractivas, de fabricacién, comercio y prestacion de servicios, incluidas las de artesania, agricolas,
forestales, ganaderas, pesqueras, de construccién, mineras y el ejercicio de profesiones liberales y artisticas.

(..)..

En consecuencia, la consultante tiene la condiciéon de empresario o profesional y estaran sujetas al Impuesto sobre el Valor Afadido las entregas de bienes y
prestaciones de servicios que en el ejercicio de su actividad empresarial o profesional realice en el territorio de aplicacion del Impuesto.

2.- La determinacién del régimen de tributacién de las operaciones de cesién de vehiculos por un empresario o profesional a sus empleados, asi como, en
su caso, la posible existencia o no de un autoconsumo de servicios y el régimen de deduccion, precisa, en primer lugar, determinar si la cesion del vehiculo
a los empleados es una prestacion de servicio realizada a titulo oneroso o gratuito.

En principio, las remuneraciones en especie a los trabajadores de las empresas no constituyen operaciones realizadas a titulo gratuito, puesto que se
efectdan en contraprestacion de los servicios prestados por los trabajadores en régimen de dependencia.

No obstante, sobre el caracter oneroso o gratuito de las operaciones a los efectos del Impuesto sobre el Valor Afadido ha tenido ocasion de pronunciarse el
Tribunal de Justicia de la Unién Europea, (el Tribunal) siendo relevante la delimitacion que da sobre este particular en su sentencia de 3 de marzo de 1994,
Tolsma, asunto C-16/93, cuyo apartado 14 sefiala lo siguiente:

"De lo anterior se deduce que una prestacion de servicios solo se realiza a titulo oneroso en el sentido del nimero 1 del articulo 2 de la Sexta Directiva y, por
tanto, solo es imponible si existe entre quien efectla la prestacion y su destinatario una relacion juridica en cuyo marco se intercambian prestaciones
reciprocas Yy la retribucién percibida por quien efectia la prestacion constituye el contravalor efectivo del servicio prestado al destinatario.".

Esta delimitacion del concepto de prestacion a titulo oneroso se encuentra igualmente en otras sentencias, entre otras, en la de 8 de marzo de 1988, Apple
and Pear Development Council, asunto C-102/86.

Por lo que concierne al asunto objeto de consulta, resulta mas relevante la sentencia de 16 de octubre de 1997, Julius Fillibeck Séhne GmbH & Co.KG,
asunto C-258/95, cuyos apartados 15, 16 y 17 sefialan lo que sigue:

"15. De la resolucion de remision de deduce, por una parte, que Julius Fillibeck Séhne realiza el transporte de sus trabajadores desde sus domicilios a su
lugar de trabajo cuando dicho trayecto es superior a determinada distancia y, por otra parte, que estos trabajadores no efectian ningin pago en
contrapartida y no sufren ninguna disminucion de salario por el valor correspondiente a ese servicio.

16. Por otra parte, puesto que el trabajo que debe ser realizado y el salario percibido no depende de que los trabajadores utilicen o no el transporte que les
proporciona su empresario, no cabe considerar que una fraccion de la prestacién laboral sea la contrapartida de la prestacion de transporte.

17. En estas circunstancias, no existe contrapartida que tenga un valor subjetivo y una relacion directa con el servicio prestado. Por consiguiente, no se
cumplen los requisitos de una prestacién de servicios realizada a titulo oneroso.".

En este mismo sentido se ha manifestado el mismo Tribunal en su sentencia de 29 de julio de 2010, Astra Zeneca UK Ltd, asunto C-40/09.

En esta sentencia el Tribunal analiza la tributacién que procede aplicar, desde el punto de vista del Impuesto sobre el Valor Afadido, en un sistema de
retribucion flexible en virtud del cual una sociedad ofrece a sus empleados un sistema de retribucion consistente en una parte anual fija en metalico,
denominada “fondo Advantage” y, en su caso, las ventajas sociales previamente elegidas por el empleado de un conjunto propuesto, de modo que cada
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ventaja social da lugar a un descuento de un determinado importe en el fondo de dicho empleado. Entre las ventajas sociales figuran unos vales de compra
canjeables en determinados comercios.

En estas circunstancias, el Tribunal llega, entre otras, a las conclusiones que se reproducen a continuacién, extraidas de la propia sentencia:

“(..)

24. Habida cuenta de la amplitud del ambito de aplicacion del IVA, procede hacer constar que una sociedad como Astra Zeneca desarrolla una actividad
econémica, en el sentido de la Sexta Directiva, al entregar vales de compra a sus empleados a cambio de que estos renuncien a una parte de su retribucion
en metalico.

25. Los vales de compra de que se trata en el litigio principal permiten que los empleados que los reciben compren un bien o un servicio en determinados
comercios, de modo que, como ha indicado el Abogado General en el punto 31 de sus conclusiones, estos vales les atribuyen un derecho futuro, e
indeterminado en cuanto a su objeto, sobre bienes o servicios.

26. Por consiguiente, como dichos vales no transmiten de inmediato un poder de disposicién sobre un bien, a efectos del IVA la entrega de los mismos
constituye, no una «entrega de bienes» en el sentido del articulo 5, apartado 1, de la Sexta Directiva, sino una «prestacion de servicios» en el sentido del
articulo 6, apartado 1, de la misma Directiva, ya que, segun esta Ultima disposicion, todas las operaciones que no tengan la consideracion de entrega de
bienes con arreglo a lo dispuesto en dicho articulo 5 se consideraran prestaciones de servicios.

27. En lo que respecta a la cuestion de determinar si una prestacion de servicios como la analizada en el litigio principal se realiza a titulo oneroso, procede
recordar que, segun reiterada jurisprudencia, el concepto de «prestacion de servicios realizada a titulo oneroso», en el sentido del articulo 2, punto 1, de la
Sexta Directiva, supone la existencia de una relacion directa entre el servicio prestado y la contraprestacion recibida (véanse las sentencias de 8 de marzo
de 1988, Apple and Pear Development Council, 102/86, Rec. p. 1443, apartado 12; de 16 de octubre de 1997, Fillibeck, C-258/95, Rec. p. I-5577, apartado
12; Comisién/Grecia, antes citada, apartado 29, y Comision/Espafia, antes citada, apartado 92).

(...)

29. Pues bien, por lo que se refiere a la operacion examinada en el litigio principal, es preciso hacer constar que existe una relacion directa entre la entrega
de los vales de compra de que se trata por Astra Zeneca a sus empleados y la parte de la retribucion en metalico a la que estos deben renunciar como
contraprestacion de la entrega de vales.

30. En efecto, los empleados de Astra Zeneca que hayan optado por recibir estos vales no reciben la totalidad de su retribucién en metalico, sino que deben
renunciar a una parte de ella a cambio de dichos vales, operacion que se traduce en la aplicacion de un determinado descuento al fondo de cada empleado
que haya escogido tal opcion.

().

En este sentido, cabe igualmente destacar el reciente pronunciamiento del Tribunal de Justicia de la Unidn Europea, en sentencia de 20 de enero de 2021,
asunto C-288/19, QM, que plantea si resulta aplicable la regla especial de localizacion para el arrendamiento de medios de transportes a largo plazo (art.
56.2, primer parrafo de la Directiva IVA) para un supuesto de cesion, por un sujeto pasivo a su empleado, de un vehiculo afectado a la empresa, cuando
dicho empleado no realiza ningin pago ni emplea una parte de su retribucidn como contraprestacion y el derecho al uso de ese vehiculo no esta vinculado a
la renuncia a otras ventajas.

Si bien el objeto de la litis era la aplicacion o no de la citada regla referente al lugar de realizacién de la puesta a disposicion del vehiculo por parte del
empleador, con caracter previo el Alto Tribunal se pronuncia sobre la consideracion o no de la cesién del vehiculo como operacion a titulo oneroso o gratuito
en los siguientes términos:

“29 Sin embargo, segun reiterada jurisprudencia, una prestacion de servicios solo se realiza «a titulo onerosoy, a efectos del articulo 2, apartado 1, letra c),
de la Directiva 2006/112, y, por tanto, solo esta sujeta a gravamen si entre quien efectla la prestacion y su destinatario existe una relacién juridica en cuyo
marco se intercambian prestaciones reciprocas y la retribucion percibida por quien efectia la prestacion constituye el contravalor efectivo del servicio
prestado al destinatario. Asi ocurre cuando existe un vinculo directo entre el servicio prestado y el contravalor recibido (véase, en este sentido, la sentencia
de 11 de marzo de 2020, San Domenico Vetraria, C 94/19, EU:C:2020:193, apartado 21 y jurisprudencia citada).
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30 Tal relacion directa puede concretarse, en las relaciones entre un empleador y su empleado, en una parte de la retribucién en metalico a la que este
ultimo debe renunciar en contrapartida a una prestacion concedida por el primero (véanse, en este sentido, las sentencias de 16 de octubre de 1997,
Fillibeck, C 258/95, EU:C:1997:491, apartados 14 y 15, y de 29 de julio de 2010, Astra Zeneca UK, C 40/09, EU:C:2010:450, apartado 29).

31 En el caso de autos, el érgano jurisdiccional remitente se refiere en su cuestion prejudicial a un préstamo de vehiculo por el que el colaborador no realiza
ningun pago ni emplea una parte de su retribuciéon en metdlico, y tampoco elige entre diversas ventajas ofrecidas por el sujeto pasivo conforme a un acuerdo
entre las partes en virtud del cual el derecho al uso del vehiculo de empresa esté vinculado a la renuncia a otras ventajas.

32 Asi pues, sin perjuicio de las comprobaciones facticas que incumben al érgano jurisdiccional remitente, tal prestacion no puede calificarse, por ello, como
prestacion de servicios a titulo oneroso en el sentido del articulo 2, apartado 1, letra c), de la Directiva 2006/112.”.

Por su parte, el Tribunal Econémico Administrativo Central, en su resolucidon de 22 de febrero de 2022 concluyd, para un caso similar al analizado en esta
contestacion, lo siguiente:

“A la vista de las sentencias parcialmente reproducidas, podemos extraer los criterios generales sentados por el TJUE para calificar las prestaciones
realizadas por un empresario o profesional a favor de sus empleados como onerosas, a efectos de determinar su sujecién al IVA como entregas de bienes o
prestaciones de servicios:

- Son de aplicacion los criterios generales establecidos por el propio TJUE para calificar como onerosas o gratuitas el resto de operaciones. Por tanto, so6lo
se consideraran como operaciones a titulo oneroso si existe una relacion directa entre la entrega del bien o la prestacion del servicio efectuada por el
empleador y la contraprestacion recibida a cambio.

- La contrapartida ha de tener un valor subjetivo, esto es, un valor que pueda expresarse en dinero.

- Una entrega de bienes o prestacion de servicios del empleador a los empleados no puede considerarse como una operacion a titulo oneroso por el mero
hecho de que, a los efectos del impuesto sobre la renta, esta operacion tenga la consideracion de retribucién en especie.

En particular, la entrega de bienes o prestacion de servicios realizada por el empleador a favor de sus empleados puede calificarse como operacion a titulo
oneroso, cuando:

a) El trabajador efectue un pago por ello.
b) El trabajador emplee una parte de su retribucién monetaria, que le es detraida de su salario, a cambio de la prestacion concedida.

c) El trabajador deba elegir entre distintas ventajas ofrecidas por el empleador en virtud de un acuerdo entre las partes, de suerte que la eleccion por una de
esas ventajas conlleve la renuncia a una parte de su retribucion en metalico.

d) Una parte determinada del trabajo prestado por el trabajador, valorable econémicamente, pueda considerarse como contraprestacion por el bien o servicio
recibido del empleador por estar asi expresamente previsto en el contrato de trabajo o documento accesorio.”.

Estos criterios referentes a la onerosidad o gratuidad de las cesiones de vehiculos fueron asumidos por este Centro directivo, entre otras en su contestacion
vinculante de 11 de abril de 2018, numero V0949-18 y con posterioridad, en la contestacion vinculante de 13 de marzo de 2023, nimero V0593-23, en la que
se analizé un supuesto de cesidn equivalente al sefialado por el Tribunal de Justicia en el asunto QM, anteriormente citado.

3.- Asimismo, el Tribunal Supremo en su sentencia de 29 de enero de 2024, STS 131/2024 (Rec. n.° 5226/2022) ha reiterado estos criterios confirmando en
casacion la sentencia dictada el 4 de mayo de 2022 por la Seccion Sexta de la Sala de lo Contencioso- Administrativo de la Audiencia Nacional. Los hechos
de dicha sentencia se refieren a unas actuaciones inspectoras que tuvieron por objeto las retenciones/ingresos a cuenta por rendimientos del
trabajo/profesional del Impuesto sobre la renta de las personas fisicas (IRPF), relativos a la retribucion en especie imputada por la cesién de vehiculos a los
trabajadores.

En relacién con el Impuesto sobre el Valor Afadido, la inspeccién entendié que la cesion del vehiculo debia calificarse como onerosa por lo que la empresa
debia repercutir el Impuesto a los trabajadores en la parte correspondiente a la disponibilidad del vehiculo para los fines particulares del mismo y al mismo
tiempo se debia incrementar el Impuesto soportado deducible del 50 por ciento (porcentaje correspondiente a la presuncion de afectacién a la actividad
empresarial contenido en el articulo 93.Cinco de la Ley 37/1992) al 100 por cien.
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El Tribunal Supremo ratifica los criterios ya apuntados por el Tribunal de Justicia de la Unién Europea en el asunto QM y por el propio TEAC sefialando que,
cuando en la cesion del uso de vehiculos por un empresario no consta el pago de una renta por parte del trabajador, remuneracion o renuncia de derechos a
favor del empleador que permita calificarla como prestacion onerosa de servicios, la operacion, entrega de bienes o prestacion de servicios del empleador a
los empleados, no puede considerarse como una operacion a titulo oneroso. El mero hecho de que, a los efectos del IRPF, esta operacion tenga la
consideracion de retribucién en especie no incide en esta calificacion.

Asimismo, sefiala que la prueba de la onerosidad es una cuestion factica que deberan realizar los tribunales de instancia.

De esta forma al no haberse probado la onerosidad en los tribunales de instancia, el Tribunal Supremo considera que se trata de una cesion gratuita v,
ademas, que no es necesario repercutir el Impuesto sobre el Valor Aiadido como autoconsumo de servicios pues dicha cesion no queda sujeta al Impuesto.

Por ultimo, se concluye que en ausencia de repercusion por parte de la empresa al empleado, el derecho a la deduccién por la adquisicién o renting de los
vehiculos seguira el régimen previsto en el articulo 95.Tres.2? de la Ley 37/1992 que establece una presuncién de afectacién al 50 por ciento de los
vehiculos automoviles de turismo.

La afectacion del vehiculo es una cuestion de hecho que se debera acreditar por cualquiera de los medios admitidos en Derecho.

Por ello, el Tribunal Supremo concluye que en la medida en que la presuncién no ha sido rebatida por la Inspeccién, se entiende que el porcentaje de
afectacion es del 50 por ciento.

4.- De acuerdo con la jurisprudencia y doctrina anterior, procede sefialar los criterios que, segin este Centro directivo, deben valorarse para que la entrega
de bienes o prestacion de servicios realizada por el empleador a favor de sus empleados se califiquen como operacion a titulo oneroso:

A) El trabajador debe efectuar un pago por ello.
B) El trabajador debe emplear una parte de su retribucion monetaria, que le es detraida de su salario, a cambio de la prestacién concedida.

C) El trabajador deba elegir entre distintas ventajas ofrecidas por el empleador en virtud de un acuerdo entre las partes, de suerte que la eleccion por una de
esas ventajas conlleve la renuncia a una parte de su retribucion en metalico.

D) Una parte determinada del trabajo prestado por el trabajador, valorable econémicamente, pueda considerarse como contraprestacién por el bien o
servicio recibido del empleador por estar asi expresamente previsto en el contrato de trabajo o documento accesorio.

En particular en el supuesto de cesion de vehiculos se considera realizada a titulo oneroso, cuando:
-El trabajador pague parte del uso del vehiculo o el importe correspondiente a ese uso sea deducido de su salario.
-El trabajador pueda elegir entre diversas modalidades retributivas el uso del vehiculo.

En todo caso, como se ha sefalado, el mero hecho de que, a los efectos del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, la cesion del vehiculo tenga
la consideracién de retribucion en especie no determina que en el Impuesto sobre el Valor Afiadido estemos ante una cesion onerosa.

Por el contrario, la cesidn de uso sera gratuita cuando:

-El uso del vehiculo es voluntario para el trabajador y, ademas, el hecho de que el empleado se acoja o no a tal opcién no tiene repercusion alguna en sus
retribuciones.

-El trabajador no realiza ningln pago ni emplea una parte de su retribucién en metalico, y tampoco elige entre diversas ventajas ofrecidas por el empresario
conforme a un acuerdo entre las partes en virtud del cual el derecho al uso del vehiculo de empresa esta vinculado a la renuncia a otras ventajas.

5.- En el supuesto objeto de consulta, la consultante manifiesta que la cesidon del vehiculo es gratuita por lo que esta contestacion se realiza bajo dicha
hipotesis.

En este sentido, el ejercicio del derecho a la deduccion del Impuesto sobre el Valor Afiadido por el sujeto pasivo se recoge en el Titulo VIl de la Ley 37/1992.

A estos efectos, en relacion con el derecho a la deduccion, el articulo 95 de la Ley del Impuesto sobre el Valor Afiadido dispone lo siguiente:
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“Uno. Los empresarios o profesionales no podran deducir las cuotas soportadas o satisfechas por las adquisiciones o importaciones de bienes o servicios
que no se afecten, directa y exclusivamente, a su actividad empresarial o profesional.

Dos. No se entenderan afectos directa y exclusivamente a la actividad empresarial o profesional, entre otros:

1°. Los bienes que se destinen habitualmente a dicha actividad y a otras de naturaleza no empresarial ni profesional por periodos de tiempo alternativos.
2°. Los bienes o servicios que se utilicen simultaneamente para actividades empresariales o profesionales y para necesidades privadas.

3°. Los bienes o derechos que no figuren en la contabilidad o registros oficiales de la actividad empresarial o profesional del sujeto pasivo.

4°. Los bienes y derechos adquiridos por el sujeto pasivo que no se integren en su patrimonio empresarial o profesional.

5°. Los bienes destinados a ser utilizados en la satisfaccion de necesidades personales o particulares de los empresarios o profesionales, de sus familiares
o del personal dependiente de los mismos, con excepcion de los destinados al alojamiento gratuito en los locales o instalaciones de la empresa del personal
encargado de la vigilancia y seguridad de los mismos, y a los servicios econdmicos y socio-culturales del personal al servicio de la actividad.

Tres. No obstante lo dispuesto en los apartados anteriores, las cuotas soportadas por la adquisicion, importacién, arrendamiento o cesion de uso por otro
titulo de los bienes de inversion que se empleen en todo o en parte en el desarrollo de la actividad empresarial o profesional podran deducirse de acuerdo
con las siguientes reglas:

1. Cuando se trate de bienes de inversion distintos de los comprendidos en la regla siguiente, en la medida en que dichos bienes vayan a utilizarse
previsiblemente, de acuerdo con criterios fundados, en el desarrollo de la actividad empresarial o profesional.

28 Cuando se trate de vehiculos automoviles de turismo y sus remolques, ciclomotores y motocicletas, se presumiran afectados al desarrollo de la actividad
empresarial o profesional en la proporcién del 50 por ciento.

A estos efectos, se consideraran automdviles de turismo, remolques, ciclomotores y motocicletas los definidos como tales en el Anexo del Real Decreto
Legislativo 339/1990, de 2 de marzo, por el que se aprueba el texto articulado de la Ley sobre Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial, asi
como los definidos como vehiculos mixtos en dicho Anexo y, en todo caso, los denominados vehiculos todo terreno o tipo "jeep".

No obstante lo dispuesto en esta regla 22, los vehiculos que se relacionan a continuacion se presumiran afectados al desarrollo de la actividad empresarial o
profesional en la proporcion del 100 por cien:

a) Los vehiculos mixtos utilizados en el transporte de mercancias.

b) Los utilizados en la prestacién de servicios de transporte de viajeros mediante contraprestacion.
c
d

e) Los utilizados en los desplazamientos profesionales de los representantes o agentes comerciales.

Los utilizados en la prestacion de servicios de ensefianza de conductores o pilotos mediante contraprestacion.

Los utilizados por sus fabricantes en la realizacién de pruebas, ensayos, demostraciones o en la promocion de ventas.

)
)
)
)

f) Los utilizados en servicios de vigilancia.

32. Las deducciones a que se refieren las reglas anteriores deberan regularizarse cuando se acredite que el grado efectivo de utilizacion de los bienes en el
desarrollo de la actividad empresarial o profesional es diferente del que se haya aplicado inicialmente.

La mencionada regularizacion se ajustara al procedimiento establecido en el Capitulo | del Titulo VIII de esta Ley para la deduccién y regularizacién de las
cuotas soportadas por la adquisicién de los bienes de inversion, sustituyendo el porcentaje de operaciones que originan derecho a la deduccion respecto del
total por el porcentaje que represente el grado de utilizacién en el desarrollo de la actividad empresarial o profesional.

42, E| grado de utilizaciéon en el desarrollo de la actividad empresarial o profesional debera acreditarse por el sujeto pasivo por cualquier medio de prueba
admitido en derecho. No sera medio de prueba suficiente la declaracién-liquidaciéon presentada por el sujeto pasivo ni la contabilizacién o inclusion de los
correspondientes bienes de inversion en los registros oficiales de la actividad empresarial o profesional.”.
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En virtud de lo dispuesto en este articulo para que se genere el derecho a la deduccion de cuotas soportadas por la adquisicion de bienes o recepcion de
servicios se precisa, en principio, que la afectacion a la actividad empresarial sea directa y exclusiva. No obstante, se admite la afectacion parcial cuando
sea un bien de inversion el objeto de la adquisicién, importacion, arrendamiento o cesidn de uso por otro titulo.

Del escrito de consulta resulta que la consultante adquiere ciertos vehiculos mediante contratos de renting con intencién de afectarlos a su actividad
empresarial o profesional.

Como ya se ha sefialado, la afectacion de tales vehiculos es una cuestion de hecho que se debera acreditar por cualquiera de los medios admitidos en
Derecho, cuya carga incumbe a la misma de acuerdo con lo sefialado en esto en materia de prueba en la Seccién 2° del capitulo Il del titulo Ill de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, (BOE de 18 de diciembre), en particular lo sefialado en su articulo 105.1 segun el cual quien haga valer su
derecho debera probar los hechos constitutivos del mismo.

Tratandose de vehiculos automéviles de turismo, una vez acreditado que se encuentran, al menos, parcialmente afectos a la actividad empresarial o
profesional de sujeto pasivo, de acuerdo con lo dispuesto en este articulo, se presumira que el grado de afectacion es del 50 por ciento, salvo que se trate
de alguno de los vehiculos incluidos en la lista tasada que se relaciona al final de la regla 22 del apartado Tres del referido articulo.

No obstante, es criterio reiterado de este Centro directivo que, sin perjuicio de lo establecido en la presuncién legal de afectacion, la consultante podra
acreditar un grado de utilizacion distinto, superior o inferior, a este 50 por ciento.

En cuanto al modo de acreditar este grado de afectacién por la entidad consultante, de nuevo se trata de una cuestion factica. Para tal prueba, ademas de lo
previsto en la ya citada Ley General Tributaria, debera tenerse en cuenta que a estos efectos sera valido cualquier medio admitido en Derecho, pero no sera
prueba suficiente la declaracién-liquidacion presentada por el propio sujeto pasivo ni la contabilizaciéon o inclusién de los correspondientes bienes de
inversion en los registros oficiales de la actividad empresarial, sin perjuicio de que esta anotacién sea otra condicidon necesaria para poder ejercitar el
derecho a la deduccion.

En este sentido, el reconocimiento de un tanto por ciento de afectacion al uso empresarial en el Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, podria ser,
en su caso, un indicio del grado de afectacién del vehiculo en el Impuesto sobre el Valor Afadido.

En todo caso, el ejercicio del derecho a la deduccion de las cuotas soportadas por la adquisiciéon del vehiculo objeto de la consulta, debera ajustarse, sea
cual sea el grado de afectacion de los bienes sefialados a la actividad empresarial de la consultante, a las restantes condiciones y requisitos previstos en el
referido Capitulo | del Titulo VIl de la mencionada Ley del Impuesto, y especialmente a la sefialada en su articulo 97, apartado uno, numero 1°, por la que la
entidad consultante debera estar en posesion de la factura original emitida a su favor por quien realice la entrega del vehiculo.

6.- Por otra parte, la consultante desea conocer si, dado que la cesion de vehiculos a los empleados se realiza a titulo gratuito, del mismo se deriva un
autoconsumo de servicios sujeto al Impuesto sobre el Valor Aadido.

En este sentido, debe recordarse la doctrina del Tribunal de Justicia de la Union Europea y de este Centro directivo en relacion con la adquisiciéon por un
empresario de un vehiculo con un uso mixto y las consecuencias de su posterior transmision.

El Tribunal en su sentencia de 4 de octubre de 1995, asunto C-291/92, Dieter Armbrecht, concluyé lo siguiente:

“24 Procede, pues, responder a la primera cuestion que cuando un sujeto pasivo vende un bien del que habia optado por reservar una parte para su uso
privado, no actua, por lo que se refiere a la venta de dicha parte, como sujeto pasivo en el sentido del apartado 1 del articulo 2 de la Directiva.”.

Dicho criterio fue reiterado en la sentencia de 8 de marzo de 2001, asunto C-418/98, Lazlo Bakcsi, relativo a la adquisicion de vehiculo por un empresario
particular que lo utilizaria parcialmente para su actividad, y en donde el Tribunal concluyd de forma similar sefialando lo siguiente:

“47 Procede, pues, responder a la segunda cuestién que, cuando un sujeto pasivo ha optado por integrar enteramente en su patrimonio profesional un bien
de inversidn que utiliza al mismo tiempo con fines profesionales y con fines privados, la venta de dicho bien esta integramente sujeta al IVA conforme a los
articulos 2, punto 1, y 11, parte A, apartado 1, letra a), de la Sexta Directiva. Cuando el sujeto pasivo sélo ha integrado en su patrimonio profesional la parte
del bien utilizada para fines profesionales, unicamente esta sujeta al IVA la venta de esta parte. El hecho de que el bien haya sido comprado de ocasion a
alguien que no sea sujeto pasivo y, por consiguiente, que el sujeto pasivo no esté autorizado para deducir el IVA residual que lo grava carece de pertinencia
a este respecto. Sin embargo, si el sujeto pasivo detrae el bien de su empresa, debe considerarse que dicho bien no generd derecho a deducir el IVA, con
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arreglo al articulo 5, apartado 6, de la Sexta Directiva y debe excluirse, por ende, la sujecion al impuesto de dicha detraccion, en virtud de esta disposicion.
Si, posteriormente, el sujeto pasivo vende el bien, efectia esta operacidn con caracter privado y, por tanto, ésta se halla excluida del sistema del IVA.”.

Por otra parte, este Centro directivo, en la contestacion vinculante de 25 de mayo de 2010, nimero V1125-10, sefialo lo siguiente:

“A partir de las consideraciones expuestas en los parrafos precedentes, debe concluirse que la afectacion a un patrimonio empresarial o profesional de un
vehiculo automovil en el porcentaje del cincuenta por ciento, debe manifestarse en todos sus extremos y no sélo en relaciéon con la limitacién inicial del
derecho a la deduccion.

Por consiguiente, la base imponible del Impuesto en la entrega de un vehiculo automoévil que ha estado afecto a un patrimonio empresarial o profesional en
un porcentaje del cincuenta por ciento, debe computarse, asimismo, en el cincuenta por ciento de la total contraprestacion pactada, dado que la transmisién
del otro cincuenta por ciento se corresponde con la entrega de la parte de dicho activo no afecta al referido patrimonio que debe quedar no sujeta al
Impuesto de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 4.dos.b) de la Ley 37/1992.”.

De acuerdo con dicha doctrina nacional y europea, la adquisicion de un vehiculo por un empresario que no se afecta en su totalidad a la actividad
empresarial supone que una parte de dicho vehiculo se afecta a la actividad empresarial mientras que la otra parte queda en el patrimonio particular o
privado del empresario.

Asi, la posterior transmision o, en el caso de la consulta, cesion a empleados de la parte del vehiculo no afecta al patrimonio empresarial constituira una
operacion no sujeta al Impuesto tal y como ya ha sefialado este Centro directivo en la contestacion anteriormente citada.

Este criterio ha sido también ratificado por el Tribunal Supremo que, como ya se ha seialado, en la citada sentencia de 29 de enero de 2024, que fij6 la
doctrina jurisprudencial de que “la cesién por el sujeto pasivo del uso de un vehiculo afectado -un 50 por 100, por aplicacion de la presuncién establecida en
el articulo 95. Tres. 22 de la Ley 37/1992, no desvirtuada por la AEAT, a la actividad empresarial, a su empleado para su uso particular, a titulo gratuito,
cuando dicho empleado no realiza ninguin pago ni deja de percibir una parte de su retribuciéon como contraprestacion y el derecho de uso de ese vehiculo no
esta vinculado a la renuncia de otras ventajas, es una operaciéon no sujeta al IVA, aunque por tal bien se hubiere deducido, también en dicho porcentaje, IVA
soportado por el renting del vehiculo.”.

Por otra parte, la cesion a los empleados del vehiculo en la parte afecta a la actividad empresarial, realizada necesariamente para los fines propios de la
actividad del sujeto pasivo, no constituye un autoconsumo de servicios segun lo dispuesto en el articulo 12.3° de la Ley 37/1992,

En efecto, el gravamen de una operacion como autoconsumo precisa que se cumplan dos requisitos:

-Por un lado, que se haya generado el derecho a la deduccién de las cuotas soportadas por los bienes y servicios adquiridos para la realizacion de estas
operaciones.

-Por otro, que la prestacion en cuestion se efectle para fines ajenos a la actividad empresarial.

En relacion con el requisito de que se efectué para fines ajenos a la actividad empresarial se puede hacer referencia a la sentencia del Tribunal de Justicia
Julius Fillibeck Shne, Asunto C-258/95, ya citado, en donde se concluye que las prestaciones a titulo gratuito que han de quedar gravadas en concepto de
autoconsumo de servicios son exclusivamente aquellas que se efectien para fines ajenos a los propios de la actividad empresarial.

En el caso concreto consultado la cesion de los vehiculos por la empresa a sus empleados en la parte afecta a la actividad empresarial es una prestacion de
servicios que, por su propia naturaleza, se efectia para que los empleados desarrollen los fines propios de actividad empresarial o profesional por lo que la
misma no puede, en ningun caso, generar un autoconsumo de servicios.

7.- Con independencia de lo anterior, cabe plantearse el tratamiento en el Impuesto sobre el Valor Afiadido de las operaciones objeto de consulta en el
supuesto en que la cesién al empleado hubiera sido onerosa, es decir, cuando la cesion del vehiculo se hubiese realizado a cambio de una contraprestacion.

En este sentido, este Centro directivo en su contestacion vinculante de 13 de marzo de 2023, niumero V0593-23, sefald en relacién con esta cuestion lo
siguiente:

“La reiterada doctrina de este Centro directivo, por todas, la contestacion vinculante de 11 de abril de 2018, numero V0949-18, es la siguiente:
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“Por lo que al objeto de la consulta se refiere, la cesion del uso de automdviles que efectuara la consultante a su trabajador constituye una retribucion en
especie de obligado cumplimiento para la misma, si se establece asi en el contrato laboral del trabajador, de manera que una fraccion de la prestacion
laboral del trabajador es la contrapartida de dicha cesion. Es decir, la cesion al trabajador del uso de dos vehiculos forma parte del montante total de las
retribuciones que dicho trabajador percibe por los servicios laborales que presta.

En estas circunstancias, cabe concluir, en consonancia con lo sefialado por el Tribunal, que dichas retribuciones en especie constituyen prestaciones de
servicios efectuadas a titulo oneroso a efectos del Impuesto sobre el Valor Afiadido, por lo que quedaran sujetas al citado tributo (...).".

En consecuencia, en los supuestos en los que se quede acreditada la existencia de una contraprestacion econémica por la cesion del vehiculo por el
empleador a sus empleados, la cesién constituird una prestacion de servicios onerosa sujeta al Impuesto sobre el Valor Afiadido.

A estos efectos, el articulo 78 de la Ley 37/1992 sefiala que la base imponible del Impuesto estara constituida por el importe total de la contraprestacion de
las operaciones sujetas al mismo procedente del destinatario o de terceras personas.

No obstante lo anterior, el articulo 79, apartado cinco de la misma Ley senala que:

“Cinco. Cuando exista vinculacion entre las partes que intervengan en una operacion, su base imponible sera su valor normal de mercado.

La vinculacién podra probarse por cualquiera de los medios admitidos en derecho. Se considerara que existe vinculacion en los siguientes supuestos:
b) En las operaciones realizadas entre los sujetos pasivos y las personas ligadas a ellos por relaciones de caracter laboral o administrativo.

Esta regla de valoracién Unicamente sera aplicable cuando se cumplan los siguientes requisitos:

a) Que el destinatario de la operaciéon no tenga derecho a deducir totalmente el impuesto correspondiente a la misma y la contraprestacion pactada sea
inferior a la que corresponderia en condiciones de libre competencia.

b) Cuando el empresario o profesional que realice la entrega de bienes o prestacion de servicios determine sus deducciones aplicando la regla de prorrata vy,
tratandose de una operacion que no genere el derecho a la deduccion, la contraprestacion pactada sea inferior al valor normal de mercado.

c) Cuando el empresario o profesional que realice la entrega de bienes o prestacion de servicios determine sus deducciones aplicando la regla de prorrata vy,
tratandose de una operacion que genere el derecho a la deduccioén, la contraprestacién pactada sea superior al valor normal de mercado.”.

En relacién con la base imponible de estas operaciones, considerando que se trata de una cesién onerosa de vehiculos por parte una entidad a favor de sus
empleados y dado que estos ultimos, en tanto que no tienen la condicion de empresarios o profesionales, no pueden deducir el Impuesto soportado, dicha
cesion habra de ser valorada, en todo caso, por su valor normal de mercado, de conformidad con lo previsto por la Ley 37/1992 en su articulo 79, apartado
cinco, antes transcrito.

Por ultimo, sefialar que, en estos supuestos, dado que la cesion del vehiculo es onerosa y por la misma se va a repercutir el Impuesto sobre el Valor
Afadido, la deduccion de las cuotas soportadas sera plena acorde a la afectacion total de dichos vehiculos a la actividad.

8.- Lo que comunico a Vd. con efectos vinculantes, conforme a lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 89 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General
Tributaria.
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