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IRPF. REGIMEN DE IMPATRIADOS. La DGT analiza la aplicacién del régimen fiscal especial
para impatriados a administradores con participacion en sociedades espafiolas
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La DGT analiza si un administrador con participacion significativa en sociedades espafiolas
puede acogerse al régimen del articulo 93 LIRPF tras retornar a Espafia
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IRPF. EXENCION POR TRABAJOS REALIZADOS EN EL EXTRANJERO. La DGT aclara que la
exencion del articulo 7.p) LIRPF se aplica exclusivamente hasta el limite legal, y que el
exceso sobre dicha cuantia tributa integramente en IRPF, incluso cuando el empleador
estd amparado por un acuerdo internacional.
Un contribuyente que se desplaza diariamente a Portugal para realizar su actividad laboral
en una entidad publica internacional puede aplicar la exencion del art. 7.p de la LIRPF.

ag. 10

IVA. SERVICIOS DE PELUQUERIA. Los servicios de peluqueria en residencias de mayores
tributan al 21% de IVA, sin tipo reducido.

La DGT aclara que estos servicios no se consideran asistencia social, por lo que no pueden
beneficiarse del tipo reducido del Impuesto sobre el Valor Afiadido.

ag. 12

La DGT avala la aplicacién del
tipo reducido del 15% en sociedades de nueva creacion sin transmision previa de la
actividad por entidades con la mayoria de los mismos socios que realizan las mismas
actividades.

La consulta confirma que la vinculacion entre socios no impide aplicar el tipo reducido si
no existe transmision juridica de la actividad ni participacion superior al 50% por una sola
persona fisica.

LGT. NOTIFICACION ELECTRONICA. La notificacién electrénica se considera valida desde
el acceso voluntario, incluso si no hay obligacién de utilizar medios electrénicos

La DGT aclara que una persona fisica que accede voluntariamente a una notificacion
electrénica queda vdlidamente notificada, sin que sea relevante la ausencia de notificacion
postal.

ag. 15

Resolucidon del TEAC

IVA. EI TEAC nos recuerda que no son deducibles las cuotas de IVA no registradas en el SlI,
aunque incluidas en el modelo 322, al inicio de las actuaciones inspectoras.

La falta de anotacion en el Suministro Inmediato de Informacion impide deducir el IVA
soportado, salvo excepciones tasadas.

ag. 17

IRPF. RENDIMIENTOS CAPITAL INMOBILIARIO. El TEAC fija criterio: la amortizacion
acumulada en inmuebles arrendados no puede superar el valor de adquisicion

Para el cdlculo en el IRPF de los rendimientos netos del capital inmobiliario, en la
determinacion del importe de los gastos fiscalmente deducibles por concepto de ag. 19
amortizacion, en el computo global, debe aplicarse como limite de la amortizacion
acumulada el valor de adquisicion del inmueble generador de los rendimientos (excluido

el valor del suelo), con independencia del limite anual previsto en el articulo 14 del
Reglamento del IRPF.
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ITSGF. LIMITE DE LA CUOTA INTEGRA. EI TEAC ordena aplicar el limite de cuota del ITSGF
también a no residentes

Procede la aplicacion del limite de la cuota integra del apartado Doce.1 del articulo 3 de
la Ley 38/2022 por la que se crea el Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes
Fortunas, tanto a los sujetos pasivos sometidos al impuesto por obligacion personal como
a los sometidos por obligacion real, al considerarse de aplicacion a este impuesto la
jurisprudencia sentada respecto al Impuesto sobre el Patrimonio por el Tribunal Supremo
en sentencias de 29-10-2025.

IRPF. PRESTACIONES POR IP. Las prestaciones por incapacidad permanente derivadas de
un seguro colectivo contratado por la empresa quedan excluidas de la reduccién del 30%
por rendimeintos obtenidos de forma irregular.

El TEAC excluye la aplicacion de la reduccion del 30% a prestaciones por invalidez de
sequros colectivos: prevalece el articulo 17.2.a) LIRPF.

IVA. REVOCACION DE LA RENUNCIA. EI TEAC concluye que es posible efectuar la renuncia
al régimen especial de IVA, o al método de estimacion objetiva de IRPF, de forma tdcita,
pero no la revocacion de dicha renuncia, que ha de ser expresa.

El TEAC confirma que no cabe la revocacion tdcita a la renuncia del régimen simplificado
de IVA y estimacion objetiva en IRPF

mSentencias de interés

LGT. El Supremo prohibe a Hacienda dictar una tercera liquidacion: solo cabe una segunda
oportunidad si se anula la primera

El Supremo refuerza los limites a la actuacion tributaria: no se permite una tercera
liquidacion tras dos anulaciones, aunque los errores sean distintos.

LGT. SUSPENSION. El Tribunal Supremo impone a los jueces ponderar expresamente la
suspension administrativa previa cuando existe garantia: no basta con exigir prueba del
perjuicio

El Supremo aclara que la suspension de deudas tributarias garantizadas con aval en via
administrativa debe ser expresamente ponderada por los tribunales, sin exigir prueba
adicional del perjuicio si no han variado las circunstancias.

ITP. TIPO REDUCIDO DEL 2%. El TSJ de Madrid permite aplicar el 2% en el ITP (sector
inmobiliario) a una empresa que declarara en su IS un CNAE de agencia de publicidad.

La empresa ha acreditado que el grueso de sus operaciones y beneficios se refieren a la
actividad de compraventa de inmuebles, prueba de la actividad real o material que debe
prevalecer para la aplicacion del tipo reducido.

La presente publicacion contiene informacién de caracter general, sin que constituya opinion
profesional ni asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracion pongase en contacto con nosotros
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ITP. VALOR DE REFERENCIA EI TSJ de Cantabria anula una liquidacién de ITP por uso
incorrecto del valor de referencia catastral al no considerar el estado real de los inmuebles
El TSJ de Cantabria da prioridad a la prueba pericial del contribuyente frente al valor de
referencia catastral al evidenciarse el deterioro sustancial de los inmuebles transmitidos

ag. 33

LGT. ACTA DE CONFORMIDAD. El Supremo avala que Hacienda rectifique por el Inspector

Regional actas firmadas en conformidad por el actuario si aprecia errores juridicos en la

valoracién ag. 35
El Tribunal Supremo delimita el alcance de las actas de conformidad y permite su
rectificacion cuando existe una incorrecta aplicacion de la normativa tributaria.

LGT. DERIVACION DE RESPONSABILIDAD. FACTURAS FALSAS. La Audiencia Nacional anula

una derivacion de responsabilidad tributaria por doble sancién sobre los mismos hecho

El Tribunal considera que la Administracion vulnerd el principio de “non bis in idem” al ag. 37
derivar a LA TERCERA 98 S.L. el pago de una sancion ya impuesta por el uso de facturas

falsas, sancionando dos veces los mismos hechos bajo distinta forma.

IVA. PLACAS SOLARES FABRICADAS EN PAIS VASCO. La entrega de placas solares
integradas en parques solares fuera del Pais Vasco se localiza en territorio foral si su
fabricacidn se realizé en Bizkaia y el coste de instalacion no supera el 15 % ag. 39
El Tribunal Supremo descarta su calificacion como edificaciones a efectos del IVA y

confirma que deben tratarse como bienes muebles con instalacion, consolidando la
competencia de la Hacienda Foral de Bizkaia.

Monografico

Resoluciones del TEAC-2025 que pueden suponer un cambio de criterio en la aplicacién
de la LIS (ordenadas por articulos)

IVA. Criterios del TEAC-2025 que pueden afectar a la aplicacion de la LIVA (ordenadas por

, ag. 43
articulos)

Nota de Prensa

= R PRV ANUNCIO INCENTIVOS FISCALES ALQUILER. El Gobierno intervendrd

el mercado del alquiler para evitar fraudes y desplegard incentivos ag. 46
fiscales para estabilizar los precios
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UNION EUROPEA

Semana del 12 de enero de 2026

12.1.2026
AN Comunicacion de la Comision
* *
fax” El Acuerdo sobre puertos seguros del Marco Inclusivo de la OCDE vy Ia

Directiva sobre el Pilar Dos

1. Observaciones generales

La Comision Europea reconoce el Acuerdo sobre puertos seguros del Marco Inclusivo de la
Organizacién de Cooperacion y Desarrollo Econémicos (OCDE), adoptado el 5 de enero de 2026 [1],
y confirma su aplicacién en el contexto de la Directiva (UE) 2022/2523 del Consejo 12] (en lo sucesivo,
la «Directiva sobre el Pilar Dos»).

2. La Directiva sobre el Pilar Dos y los Acuerdos sobre puertos seguros del Marco Inclusivo

El articulo 32 de la Directiva (UE) 2022/2523 establece lo siguiente:

«No obstante lo dispuesto en los articulos 26 a 31, los Estados miembros garantizaran que, a eleccion
de la entidad constitutiva declarante, el impuesto adicional adeudado por un grupo en una
jurisdiccién se considere nulo para un ejercicio fiscal si el nivel impositivo efectivo de las entidades
constitutivas ubicadas en dicha jurisdiccion cumple las condiciones de un acuerdo internacional
admisible sobre puertos seguros.

A efectos del parrafo primero, se entenderd por “acuerdo internacional admisible sobre puertos
seguros” un conjunto internacional de normas y condiciones que todos los Estados miembros hayan
aceptado y que garantice a los grupos incluidos en el ambito de aplicacién de la presente Directiva la
posibilidad de optar por beneficiarse de uno o mas puertos seguros para una jurisdicciéon».

3. Puertos seguros adoptados en enero de 2026

El 5 de enero de 2026, se acordaron los siguientes puertos seguros en el Marco Inclusivo de la OCDE

y todos los Estados miembros dieron su consentimiento:

—puerto seguro del tipo impositivo efectivo simplificado;

—ampliacion del puerto seguro transitorio del informe pais por pais;

—puerto seguro de incentivos fiscales vinculados a la sustancia econémica;

—régimen paralelo (que comprende el puerto seguro de regimenes calificados y el puerto seguro de
la entidad matriz ultima).

[1] Tax Challenges Arising from the Digitalisation of the Economy — Global Anti-Base Erosion Model Rules
(Pillar Two), Side-by-Side Package

[2] Directiva (UE) 2022/2523 del Consejo, de 14 de diciembre de 2022, relativa a la garantia de un nivel minimo
global de imposicidn para los grupos de empresas multinacionales y los grupos nacionales de gran magnitud
en la Unién
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Boletin Ofirial  IMPUESTO SOBRE SUCESIONES. MODELO 653

ORDEN FORAL 130/2025, de 23 de diciembre, del consejero de
Economia y Hacienda, por la que se aprueba el modelo 653 "Impuesto sobre
Sucesiones. Solicitud de prérroga o aplazamiento del plazo de presentacion”.

La solicitud se presentara dentro de los cinco primeros meses del plazo de presentacion
del impuesto sobre sucesiones cuya prorroga se solicita, o nueve si el fallecimiento
hubiera tenido lugar fuera de Espafia.

Transcurrido un mes desde la presentacion de la solicitud en los plazos indicados sin que
se hubiese notificado acuerdo, se entendera concedida la prérroga.

La presentacién del modelo 653 debera realizarse por via electrdnica a través de Internet.
La presente orden foral entrara en vigor al dia siguiente al de su publicacidn en el Boletin
Oficial de Navarra y serd de aplicacion a las solicitudes presentadas a partir de esa fecha.

NAVARRA
Jueves, 15 de enero

IVA. REGIMEN SIMPLIFICADO.

ORDEN FORAL 126/2025, de 18 de diciembre, del consejero de
Economia y Hacienda, por la que se desarrolla para el afio 2026 el
régimen simplificado del impuesto sobre el valor afiadido.

Boletin Oficial

(..), el Anexo Il de la Orden HAC/1425/2025 establece las normas comunes a todas a las actividades, y en concreto los
apartados 4 y 5 recogen las que corresponden al Impuesto sobre el Valor Afiadido. El apartado 4 recoge, entre otras
normas, la relativa a la regularizacion de cuotas soportadas o satisfechas antes de 1 de enero de 1998 por adquisicion o
importacién de bienes de inversion, que en Navarra se aplicard a las cuotas soportadas o satisfechas con anterioridad a
1 de enero de 2021.

En el apartado 5, se regula la posibilidad de solicitar la reduccién de indices y médulos en los casos en que las actividades
se hubieran visto afectadas por incendios, inundaciones, hundimientos etc., que alteren gravemente el desarrollo de las
mismas, estableciendo un plazo de 30 dias desde el acaecimiento de esos fendmenos para solicitar tal reduccion.

No obstante, se considera que dicho plazo de 30 dias es en muchas ocasiones insuficiente para determinar el alcance y
efectos de esos acontecimientos extraordinarios por lo que se mantienen en Navarra los plazos fijados desde 2016, de
modo que la solicitud de reduccién se podra presentar hasta el 31 de diciembre de cada afio, salvo que las alteraciones
se produjeran en el Ultimo mes del afio, en cuyo caso podria presentarse la solicitud antes del 31 de enero del afio
siguiente.

Articulo 2. Renuncias y revocaciones.
1. La renuncia a la aplicacion del régimen especial simplificado para el afio 2026, asi como la revocacion de la misma
que deba surtir efectos en tal ejercicio, podra efectuarse desde el dia siguiente a la fecha de la publicacion en el
Boletin Oficial de Navarra de esta orden foral hasta el dia 31 de marzo de 2026.
No obstante lo anterior, de acuerdo con lo previsto en el parrafo cuarto del articulo 22.1 del Reglamento del Impuesto
sobre el Valor Afiadido, también se entenderd efectuada la renuncia cuando se presente en plazo la declaracion-
liquidacién correspondiente al primer trimestre del afio natural en que deba surtir efectos aplicando el régimen general.
En el caso de inicio de la actividad, también se entendera efectuada la renuncia cuando la primera declaracion que deba
presentar el sujeto pasivo después del comienzo de la actividad se presente en plazo aplicando el régimen general.
2. Las renuncias y revocaciones, con excepcion de lo previsto en el parrafo cuarto del articulo 22.1 del Reglamento del
Impuesto sobre el Valor Afladido, se realizaran mediante la cumplimentacion del modelo F-65, aprobado a tal efecto por
la persona titular del departamento competente en materia tributaria.
La presente publicacion contiene informacién de caracter general, sin que constituya opinion Pagina 6 de 47
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TRIBUTOS SOBRE EL JUEGO. MODELO J-30

ORDEN FORAL 128/2025, de 22 de diciembre, del consejero de Economia y Hacienda,
por la que se aprueba el modelo J-30 de autoliquidacién de los tributos sobre el
juego: rifas y tombolas.

La presente orden foral entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el Boletin Oficial de Navarra y sera de
aplicacion a las declaraciones presentadas a partir de esa fecha.

La presentacion e ingreso del modelo J-30 se deberd efectuar en el plazo de un mes contado desde el dia siguiente a la
fecha de autorizacién o, en su defecto, de su organizacién o celebracion.

El modelo J-30 estara disponible exclusivamente en formato electronico y se presentara por via electronica a través de
Internet.

ARABA

miércoles, 14 de enero de 2026 * Nam. 6

={®J ] gFA\ MODELO 182y 188. Orden Foral 721/2025, de la segunda teniente de

Diputado General y diputada foral del Departamento de Hacienda,
Finanzasy Presupuestos, de 30 de diciembre. Modificar las Ordenes Forales 652/2007,
de 17 de diciembre, y 325/2017, de 1 de junio, por las que se aprueban los modelos
182 y 188, respectivamente.

La modificacién de la Orden Foral 652/2007, del diputado de Hacienda, Finanzas y Presupuestos de 17 de
diciembre, por la que se aprueba el modelo 182 de declaracién informativa de donativos, donaciones y
aportaciones recibidas y disposiciones realizadas asi como los disefios fisicos y logicos para la sustitucién de
las hojas interiores de dicho modelo por soportes directamente legibles por ordenador, y la modificacion de
la Orden Foral 325/2017, del diputado de Hacienda, Finanzas y Presupuestos de 1 de junio, de aprobacién del
modelo 188 de resumen anual de retenciones e ingresos a cuenta del Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas, del Impuesto sobre Sociedades y del Impuesto sobre la Renta de no Residentes, correspondiente a
establecimientos permanentes, en relacién con las rentas o rendimientos del capital mobiliario procedentes
de operaciones de capitalizacién y de contratos de seguro de vida o invalidez y de los disefios fisicos y l6gicos
a los que debe ajustarse el soporte directamente legible por ordenador, responde fundamentalmente a
razones de actualizacién de las referencias normativas y adaptaciones técnicas necesarias para facilitar y
mantener un correcto intercambio de informacién con el resto de las Administraciones Tributarias y, en
consecuencia, una mejora de la gestién tributaria.

De esta forma, esta orden foral regula de forma completamente integrada la normativa vigente
hasta el momento y aplicable a las declaraciones informativas de los modelos 182 y 188.

La presente orden foral entrarad en vigor el dia siguiente de su publicacién en el BOTHA y sera aplicable por
primera vez para las declaraciones informativas que se presenten a partir del 1 de enero de 2026, en relacion
con la informacién correspondiente al afio 2025.
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Consulta de la DGT
IRPF. REGIMEN DE IMPATRIADOS. La DGT analiza la aplicacién del
régimen fiscal especial para impatriados a administradores con
participacion en sociedades espafiolas

La DGT analiza si un administrador con participacion significativa en sociedades
espafiolas puede acogerse al régimen del articulo 93 LIRPF tras retornar a Espafia
Fecha: 29/07/2025 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Consulta V1439-25 de 29/07/2025

SINTESIS: La DGT admite que un contribuyente retornado a Espafia tras trabajar en el extranjero puede
acogerse al régimen fiscal especial del articulo 93 LIRPF si su desplazamiento estd motivado por su
nombramiento como administrador de sociedades espafiolas y no obtiene rentas por establecimiento
permanente. También se requiere que las sociedades no sean patrimoniales, aunque el administrador
tenga participacion significativa en ellas.

HECHOS

B E|consultante residid y trabajo en el Reino Unido durante 9 afios (desde enero de 2016 hasta diciembre
de 2024).

B Enenerode 2025 se traslada a Espafia para desempefiar el cargo de administrador en dos sociedades
espafolas constituidas en 2024, en las que posee el 100% y el 51% del capital social respectivamente.

B Ambas sociedades tienen por objeto actividades relacionadas con energias renovables,
comercializacion de inmuebles y otros servicios técnicos.

B Fue dado de alta en el RETA desde el 1 de enero de 2025.

B Ademads de su retribucién como administrador, mantiene otras rentas procedentes de Espafia,
previamente declaradas como no residente: dividendos, intereses y rentas inmobiliarias.

CUESTION PLANTEADA

B F| consultante pregunta si puede acogerse al régimen fiscal especial previsto en el articulo 93 de Ia
Ley del IRPF, aplicable a personas desplazadas a territorio espafiol.

CONTESTACION DE LA DGT Y FUNDAMENTACION JURIDICA
La DGT concluye que el consultante podra acogerse al régimen especial del articulo 93 LIRPF, siempre que
cumpla con todos los requisitos legales. A continuacién, se analizan estos requisitos:
1. Residencia fiscal anterior y desplazamiento (art. 93.1.a LIRPF):
= No debe haber sido residente fiscal en Espafia durante los cinco afios anteriores.
B Eneste caso, el consultante ha residido 9 afios en Reino Unido, cumpliendo con este requisito.
2. Desplazamiento como consecuencia de ser nombrado administrador (art. 93.1.b.22 LIRPF):
B Elretorno a Espafia debe estar motivado por la adquisicién del cargo de administrador.
®  Siel desplazamiento tiene esa causa directa, se cumple este requisito. Esta causalidad debera
probarse por el consultante.
®  Limitacién de participacion: si la entidad fuese patrimonial, el administrador no podria tener
una participacion significativa (que determine vinculacion segun el art. 18 LIS). En este caso,
las sociedades no son patrimoniales, por lo que si puede tener esa participacion.
3. No obtencién de rentas mediante establecimiento permanente (art. 93.1.c LIRPF):
= No debe obtener otras rentas por actividades econdmicas que impliquen establecimiento
permanente en Espafia, salvo excepciones.
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B Segln la consulta, el consultante solo ejercerd como Semanstedt? derermefs dectioRBd
profesional, por lo que se entiende que cumple este requisito.

En consecuencia, si se acredita que el desplazamiento se debe al cargo de administrador, que las sociedades

no son patrimoniales y no se generan rentas mediante establecimiento permanente, puede acogerse al
régimen fiscal especial.

ARTICULOS

Articulo 93 LIRPF (Ley 35/2006): Regula el régimen fiscal especial para trabajadores desplazados a Espafia. Se
aplica por causalidad directa entre el desplazamiento y la actividad como administrador.

Articulo 9.1 LIRPF: Define cuando se considera que una persona tiene residencia fiscal en Espafia.

Articulo 5.2 LIS (Ley 27/2014): Establece cuando una entidad se considera patrimonial. Es relevante para valorar
si se limita la participacion del administrador.

Articulo 18 LIS: Define el concepto de entidad vinculada, utilizado para restringir el acceso al régimen si se tiene
una participacion significativa en sociedades patrimoniales.

¢Vuelves a Espaiia como administrador de tu propia
empresa?

Podrias beneficiarte del régimen fiscal
especial para impatriados (art. 93 LIRPF)

Si tu regreso se debe al nombramiento

\/ como administrador
J Tus sociedades no son patrimoniales

Y no generas rentas con establecimiento
permanente

Retorno a Espaiia como Administrador de Sociedades

Consultoria

L
=3

- Dividendo Intereses | Renta Inmobiliaria

Podrias tributar como no residente
durante 6 afos, con ventajas fiscales
relevantes.
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Semana del 12 de enero de 2026
Consulta de la DGT

IRPF. EXENCION POR TRABAJOS REALIZADOS EN EL EXTRANJERO. La
DGT aclara que la exencion del articulo 7.p) LIRPF se aplica
exclusivamente hasta el limite legal, y que el exceso sobre dicha
cuantia tributa integramente en IRPF, incluso cuando el empleador
esta amparado por un acuerdo internacional.

Un contribuyente que se desplaza diariamente a Portugal para realizar su actividad
laboral en una entidad publica internacional puede aplicar la exencion del art. 7.p de la
LIRPF.

Fecha: 29/07/2025 Fuente: webdela AEAT  Enlace: Consulta V1441-25 de 29/07/2025

SINTESIS: La DGT, en su consulta vinculante V1441-25, reitera que la exencién del articulo 7.p) LIRPF
por trabajos realizados en el extranjero solo se aplica hasta un maximo de 60.100 euros anuales.
Cualquier importe que exceda dicha cifra debe tributar en IRPF, incluso cuando el empleador esté
amparado por un acuerdo internacional, como es el caso del INL de Braga (Portugal). Se confirma que
Portugal cumple los requisitos del articulo, pero no se elimina el limite.

Hechos
El consultante:
B Esde nacionalidad espafiola, residente fiscal en Espafia y contribuyente del IRPF.
®  Trabaja para el International Iberian Nanotechnology Laboratory (INL), en Braga (Portugal), centro con
estatus internacional.
= Sedesplaza diariamente desde Espafia a Braga y cobra mediante transferencia a una cuenta en Espafia.
B Enlandmina no se le practica retencién de IRPF, pero si cotizaciones a la seguridad social portuguesa
y una tasa interna del INL.
B E|INL le ha indicado que sus rendimientos estan exentos por un Acuerdo de Sede entre Portugal y el
INL.
= Yaformuld consulta vinculante V2771-16 sobre la exencidn del articulo 7.p) LIRPF.

PREGUNTA DEL CONSULTANTE
Ante un posible incremento de su retribucién que superaria los 60.100 euros anuales, plantea:
= Si puede aplicar la exencidn por trabajos en el extranjero (art. 7.p) LIRPF) al total de rendimientos o
solo hasta el limite legal.
®  Sisuperar ese limite implica que todo el rendimiento tributa en IRPF, o solo el exceso.

CONTESTACION DE LA DGT
La DGT reitera lo ya indicado en la consulta V2771-16:
" |a exencion del articulo 7.p) se aplica Unicamente hasta el limite de 60.100 euros anuales.
®  Elexceso si tributa en IRPF en Espafia.
B No se exige que los rendimientos estén efectivamente gravados en el extranjero, solo que:
o El pais (Portugal) aplique un impuesto similar al IRPF.
o Exista un convenio de doble imposicion con cldusula de intercambio de informacién (lo cual
se cumple).
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Conclusion: Semana del 12 de enero de 2026
Aunque el INL esté amparado por un Acuerdo de Sede internacional, la exencién no se extiende mas alla de

60.100 euros. Todo rendimiento que exceda dicha cantidad queda sujeto y no exento en IRPF espafiol.

Articulos

Articulo 7.p) de la Ley 35/2006, LIRPF:

Regula la exencion de los rendimientos del trabajo realizados en el extranjero.
Establece el limite de 60.100 euros anuales.

Articulo 6 del RD 439/2007, Reglamento del IRPF:

Desarrolla los requisitos de aplicacion de la exencion del art. 7.p) LIRPF.
Define el cémputo por dias y el reparto proporcional del limite.

¢Trabajas en el extranjero y cobras mas de 60.100 €?

En la consulta V1441-25, un trabajador del
INL en Portugal pregunté si toda su renta
quedaba exenta.

Respuesta de Hacienda: NO. Solo estan
exentos los primeros 60.100 €/aino (art. 7.p)
LIRPF).

| CONSULTA V1441-25 DGT

Maximo Exento
60.100€/aii0 |
I |

|
-[) Sobre 60.100€
Tributa en IRPF

o
IMPUESTO CONVENIO
SIMILAL EN S~ DE DOI LE

PORTUGAL IMPOSICION

El exceso no esta exento en el IRPF espaiiol

El resto debe tributar en Espaia, aunque el
trabajo esté amparado por un acuerdo
internacional.
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Semana del 12 de enero de 2026
Consulta de la DGT

IVA. SERVICIOS DE PELUQUERIA. Los servicios de peluqueria en
residencias de mayores tributan al 21% de IVA, sin tipo reducido.

La DGT aclara que estos servicios no se consideran asistencia social, por lo que no
pueden beneficiarse del tipo reducido del Impuesto sobre el Valor Afadido.
Fecha: 29/07/2025 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Consulta V1404-25 de 22/07/2025

SINTESIS: La DGT aclara que los servicios de peluqueria en residencias de mayores tributan al 21% de
IVA.Una auténoma que presta estos servicios consulté si podian beneficiarse del tipo reducido.
Hacienda responde que, al no considerarse asistencia social, deben tributar al tipo general.

HECHOS

Una trabajadora autdbnoma presta servicios de peluqueria en una residencia de mayores y consulta
sobre el tipo impositivo aplicable en el IVA a dichos servicios.

PREGUNTA DEL CONSULTANTE

éCudl es el tipo impositivo aplicable a efectos del IVA a los servicios de pelugueria que presta en una
residencia de mayores?

CONTESTACION DE LA DGT
La DGT considera que:
La consultante tiene la condicién de empresaria o profesional a efectos del IVA, ya que ordena medios
personales y materiales para prestar servicios de forma independiente, asumiendo el riesgo y ventura
de su actividad (art. 4 y 5 LIVA).
Los servicios de peluqueria prestados estan sujetos y no exentos del IVA, y se deben gravar al tipo
general del 21% (art. 90 Uno LIVA).
El tipo reducido no es aplicable, ya que:
o Elarticulo 91 de la Ley del IVA no contempla los servicios de peluqueria como incluidos entre
los servicios sociales o de atencién residencial con tipo reducido.
o Aunque se presten en residencias de mayores, no se consideran servicios de asistencia social.
Conclusién: Los servicios de pelugueria prestados por la consultante en residencias de mayores deben tributar
al 21% de IVA.

Normativa

Articulo 4.1 de la Ley 37/1992 del IVA: Define qué operaciones estan sujetas al IVA, incluyendo la prestacion de
servicios a titulo oneroso por empresarios o profesionales.

Articulo 5.1y 5.2 de la Ley 37/1992: Determina quiénes son empresarios o profesionales y qué se entiende por
actividad empresarial o profesional.

Articulo 11.2.19 de la Ley 37/1992: Considera prestacidn de servicios el ejercicio independiente de una
profesion, arte u oficio.

Articulo 90.1 de la Ley 37/1992: Establece el tipo impositivo general del 21%.

Articulo 91.1.22.72y 91.2.22.32 de la Ley 37/1992: Regula los casos en que puede aplicarse un tipo reducido,
que no incluye los servicios de peluqueria.
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Semana del 12 de enero de 2026
Consulta de la DGT

La DGT
avala la aplicacion del tipo reducido del 15% en sociedades de
nueva creacion sin transmision previa de la actividad por entidades
con la mayoria de los mismos socios que realizan las mismas
actividades.

La consulta confirma que la vinculacion entre socios no impide aplicar el tipo reducido si no existe transmision
juridica de la actividad ni participacion superior al 50% por una sola persona fisica.

Fecha: 15/09/2025 Fuente: web dela AEAT  Enlace:

SINTESIS: Tipo reducido del 15% en nuevas sociedades sin transmisién de actividad previa. La DGT
permite aplicar el tipo reducido del 15% en el Impuesto sobre Sociedades a una entidad de nueva
creacion constituida por socios de una sociedad previa, siempre que no haya transmisidn juridica de la
actividad y ningun socio ostente mas del 50% del capital. Tampoco se aplica la exclusién si no forman
parte de un grupo segun el art. 42 del Cédigo de Comercio.

Dos hermanos (PF1y PF2), socios minoritarios de una entidad mercantil E (12,74% vy 11,29% respectivamente),
deciden constituir junto con un tercero (PF3) una nueva sociedad O para desarrollar la misma actividad que
realizaba la entidad E: comercio al por mayor de leche, productos lacteos, miel, aceites y grasas comestibles.
La sociedad E cesa dicha actividad, que ejercia en el epigrafe IAE 612.5, sin transmitir titulo juridico
alguno.
En la nueva sociedad O:
o PF1y PF2 ostentan cada uno el 45% del capital y son administradores mancomunados.
o PF3 posee el 10% restante.
La actividad habia sido realizada el afio anterior por PF1y PF2.
La sociedad O obtuvo beneficios en su primer ejercicio.

PF1 PF2 PF1 PF2  PF3
12,74% 11,29% 45% 45% 10%

Comercio al por mayor de Comercio al por mayor de
productos lacteos productos lacteos

éPuede la sociedad O aplicar el tipo reducido del 15% del articulo 29.1 de la LIS, o se considera que
hay vinculacién conforme al articulo 18 de la LIS que impide la aplicacion del tipo?
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¢Forman parte Ey O de un grupo segun el articulo 42 del Cédigo deehranardiel?12 de enero de 2026
éCudl seria el tipo de gravamen aplicable en el Impuesto sobre Sociedades?

La DGT confirma que si puede aplicarse el tipo reducido, ya que:

* No hay transmisién juridica de la actividad desde la sociedad E a la nueva sociedad O. Por
tanto, no se aplica el supuesto del art. 29.1.a) LIS que impediria la aplicacién del tipo reducido
si existiera dicha transmision.

= Ninguno de los socios fundadores supera individualmente el 50% del capital de O. Por tanto,
tampoco se aplica el art. 29.1.b) LIS.

= PF1yPF2son personas vinculadas con la sociedad O (art. 18.2.a) LIS), pero la mera vinculacion
sin transmisién de la actividad no impide el beneficio fiscal.

= lasociedad O no forma parte de un grupo en los términos del art. 42 del Cédigo de Comercio,
ya que no hay control de una sobre otra.

No se puede determinar si la sociedad O es 0 no una entidad patrimonial por falta de informacién. En
caso de serlo, no podria aplicar el tipo del 15%.

Si la sociedad no es entidad patrimonial, podrd aplicar el tipo reducido del 15% en su primer periodo
con base imponible positiva y en el siguiente, incluso si este ultimo fuera negativo (TEAC, Resolucién
00/04696/2023/00/00, de 24 de julio de 2023).

Normativa:

Articulo 29.1 de la LIS

Regula el tipo de gravamen reducido del 15% para entidades de nueva creacion y sus excepciones (transmision de
actividad por vinculados y participacién >50%).

Articulo 18.2 de la LIS

Define cuando existe vinculacion entre personas fisicas y entidades. Aplica aqui porque PF1y PF2 tienen mas del 25%
del capital de la nueva sociedad.

Articulo 42 del Cédigo de Comercio

Define cuando se considera que existe un grupo de sociedades. No aplica en este caso porque no hay control entre E
y O.

Articulo 5.2 de la LIS

Define las entidades patrimoniales. Su aplicacién impediria el tipo reducido si la entidad O tuviera esta condicion.
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Semana del 12 de enero de 2026
Consulta de la DGT

LGT. NOTIFICACION ELECTRONICA. La notificacidn electrénica se
considera valida desde el acceso voluntario, incluso si no hay
obligacion de utilizar medios electrénicos

La DGT aclara que una persona fisica que accede voluntariamente a una notificacion
electronica queda vdlidamente notificada, sin que sea relevante la ausencia de
notificacion postal.

Fecha: 03/09/2025 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Consulta V1565-25 de 03/09/2025

SINTESIS: La DGT ha confirmado que, aunque una persona fisica no esté obligada a relacionarse
electrénicamente con la Administracién, el acceso voluntario al contenido de una notificaciéon a través
de la Direccién Electrénica Habilitada Unica (DEHU) supone una notificacién valida. No se requiere
notificacién postal adicional, y se toma como fecha de notificacion la del primer acceso.

HECHOS

Una persona fisica recibio una notificacién de una resolucién de un Tribunal Econémico-Administrativo
por via electrénica, accediendo a su contenido a través de la Direccién Electrénica Habilitada Unica
(DEHU). El consultante afirma que no estd suscrito al sistema de notificaciones electrénicas y no ha
recibido ninguna notificacion postal.

CUESTION PLANTEADA

Se solicita a la Direccion General de Tributos (DGT) que aclare cuél es la fecha en que se entiende
vélidamente practicada la notificacién, teniendo en cuenta la posibilidad de una notificacion posterior
por via postal.

CONTESTACION DE LA DGT

La DGT concluye que la notificacidon se entiende validamente practicada desde el momento en que la
interesada accede al contenido de la misma a través de la DEHU, aunque no esté obligada a relacionarse
electrénicamente con la Administracion y aunque no haya recibido notificacion postal.

Argumentos juridicos:

1. Acceso voluntario: Segun el articulo 43.1 de la LPAC, se considera notificacion electronica valida
cuando el interesado accede voluntariamente al contenido en la sede electrénica, lo que se denomina
"'comparecencia electrénica".

2. Efecto juridico del acceso: Conforme al articulo 42.2 del Real Decreto 203/2021, el acceso voluntario
a la notificacion electrdnica por parte de una persona no obligada a comunicarse electronicamente
con la Administracion tiene plenos efectos juridicos.

3. Primacia de la primera notificacion: El articulo 41.7 de la LPAC establece que, si se notifica por varios
cauces, se toma como fecha valida la del primer acceso.

4. Irrelevancia de la notificacién postal posterior: Dado que la notificacion electrénica ya se ha practicado
validamente, cualquier notificacién posterior (postal u otra) carece de efectos sobre la fecha de
notificacion.

ARTICULOS
Articulo 109 LGT: Establece que las notificaciones tributarias siguen las reglas generales del procedimiento
administrativo, salvo especialidades. Es la base para aplicar la LPAC.
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Articulo 110 LGT: Regula el lugar de notificacion, pero no limita el acceso voluggyfiaadedulitifZaédarféest s 2026
Articulo 234.4 LGT: Establece la obligatoriedad de notificacion electréonica en determinados supuestos, aunque no
aplica al consultante, se menciona como marco de referencia.

Articulo 41 LPAC: Regula las condiciones generales de las notificaciones, incluyendo la validez del primer acceso y el
envio de avisos electrénicos.

Articulo 42 LPAC: Previene que toda notificacién en papel esté disponible también electrénicamente, permitiendo al
usuario optar por medios electrénicos.

Articulo 43 LPAC: Determina que la notificacién electrénica se entiende practicada en el momento en que el
interesado accede a su contenido.

Articulo 42.2 del Real Decreto 203/2021: Reafirma que el acceso voluntario a una notificacion electronica surte
plenos efectos juridicos, incluso si no se estd obligado a comunicarse electronicamente.

¢Recibiste una notificacion en la DEHUG sin
estar obligado a ello?

Si accediste voluntariamente al contenido, la
notificacién ya es valida, aunque no te llegue por
correo postal.

DEHu........

Notificacion Electrénica

Resolucién de( Tril
fibsnal Econgnico. o
-Administrati
Resolucion (VO

ica Habilitada Unica

e oo

Fecha de aces¢o. 03/09/2025 8

Asi lo confirma la DGT en la consulta vinculante
V1565-25.

El acceso voluntario a la resolucion equivale a una
notificacién formal.

La fecha valida sera la del primer acceso, sin
importar otros intentos posteriores.

C LK
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Semana del 12 de enero de 2026

Resolucion del TEAC

IVA. El TEAC nos recuerda que no son deducibles las cuotas de IVA
no registradas en el Sll, aunque incluidas en el modelo 322, al inicio
de las actuaciones inspectoras.

La falta de anotacion en el Suministro Inmediato de Informacion impide deducir el IVA
soportado, salvo excepciones tasadas.

Fecha: 27/10/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Resolucion del TEAC de 27/10/2025

SINTESIS: El Tribunal Econédmico-Administrativo Central (resolucién de 27/10/2025) confirma que no
son deducibles las cuotas de IVA soportadas —salvo las de adquisiciones intracomunitarias y supuestos
de inversion— que no estaban debidamente registradas en el Suministro Inmediato de Informacion
(Sn) al inicio de las actuaciones inspectoras aunque estuvieran en el modelo 322. Reitera que el
cumplimiento formal es exigible en fase de comprobacion.

Ademas, avala la regularizacion por no repercutir el recargo de equivalencia a minoristas y desestima
la pretensién de que las manifestaciones unilaterales de clientes o el uso de tarjetas distintas acrediten
validamente su no sujecion al régimen.

HECHOS

B |a entidad reclamante, XZ, S.A., dominante del Grupo de Entidades GRUPO_1, fue objeto de una
inspeccion tributaria general sobre el IVA correspondiente a los periodos noviembre 2017 a diciembre
2020, por parte de la Dependencia de Control Tributario y Aduanero de la Delegacién Central de
Grandes Contribuyentes (AEAT).

= Como resultado, se dictaron dos actas: una de conformidad y otra de disconformidad, derivandose de
esta Ultima una liquidaciéon de 9.664.107,20 euros (cuota: 8.129.758,67 €; intereses: 1.534.348,53 €),
asi como una sancién de 3.438.479,69 euros.

= Laregularizacidon se centrd en tres aspectos:

1. Cuotas de IVA soportado declaradas en el modelo 322 pero no registradas en el SlI.
2. Cuotas del recargo de equivalencia no repercutidas a clientes sujetos al mismo.
3. Errores en autoliquidaciones.

B XZ, S.A. interpuso dos reclamaciones econdmico-administrativas acumuladas ante el TEAC, alegando,
entre otros, indefension por falta de trdmite de alegaciones, nulidad de la liquidacion, improcedencia
de la sancion y deducibilidad del IVA no registrado en el SlI.

FALLO DEL TRIBUNAL
El TEAC desestima ambas reclamaciones presentadas por XZ, S.A., confirmando:
e Lavalidez del acuerdo de liquidacién, al no haber vulneraciéon del derecho de defensa.
e Laregularizacion por no repercusién del recargo de equivalencia.
e lanodeducibilidad de cuotas de IVA no registradas en el SlI al inicio de la comprobacién, aunque
estuvieran incluidas en el modelo 322.
e Laimposicion de la sancién por infraccion tributaria.
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ARGUMENTOS JURIDICOS

1.

Tramite de audiencia:

Mini Boletin FISCAL semanal

Semana del 12 de enero de 2026

No se considerd preceptivo conforme al art. 188.3 RGAT ya que las rectificaciones respondieron a
alegaciones del obligado tributario y no a errores en hechos o derecho.

2. Recargo de equivalencia:

o Elrégimen es obligatorio salvo acreditacién expresa de no sujecion por parte del cliente
(arts. 148 a 158 LIVA).

o Laprueba mediante doble tarjeta o0 manifestacidn unilateral del cliente no es suficiente.

o Sereitera doctrina del propio TEAC (resol. 22/04/2022, RG 00-04425-2019).

3. Deducibilidad de IVA:

o No son deducibles las cuotas de IVA soportadas por el obligado tributario-distintas de las de
adquisiciones intracomunitarias de bienes y otros supuestos de inversién del sujeto pasivo-
gue, cuando se iniciaron los procedimientos de comprobacién por parte de la Administracidn,
no estaban debidamente contabilizadas en los Libros registros llevados a través de la sede
electrénica de la AEAT (SIl), aunque estuvieran declaradas en el modelo 322..

o La falta de registro impide la deduccion en la liquidacién inspeccionada, aunque podria
deducirse en periodos posteriores si no ha prescrito.

o Secita jurisprudencia del TIUE (asunto C-332/15, Astone).

4. Sancidn tributaria:
o Se confirma por infracciones de los arts. 191 y 195 LGT, sin que concurran causas de
exoneracion por duda razonable, buena fe ni proporcionalidad.
NORMATIVA
Ley 37/1992, del IVA:
Art. 97: requisitos formales para deducir.
Art. 99: ejercicio del derecho a deducir.
Art. 148 a 158: regulacion del recargo de equivalencia.
Ley 58/2003, General Tributaria (LGT):
Art. 99: plazo de resolucion.
Art. 150: plazo de duracion de actuaciones.
Art. 191: infraccién por dejar de ingresar.
Art. 195: sanciones.
Real Decreto 1065/2007 (RGAT):
Art. 188.3: tramite de alegaciones en actas de disconformidad.
Real Decreto 1624/1992 (Reglamento IVA)
Art. 62 v 67: libros registros y precision del IVA.
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Resolucion del TEAC

Semana del 12 de enero de 2026

IRPF. RENDIMIENTOS CAPITAL INMOBILIARIO. El TEAC fija criterio:
la amortizacion acumulada en inmuebles arrendados no puede
superar el valor de adquisicion

Para el cdlculo en el IRPF de los rendimientos netos del capital inmobiliario, en la
determinacion del importe de los gastos fiscalmente deducibles por concepto de
amortizacion, en el computo global, debe aplicarse como limite de la amortizacion
acumulada el valor de adquisicion del inmueble generador de los rendimientos
(excluido el valor del suelo), con independencia del limite anual previsto en el articulo
14 del Reglamento del IRPF.

Fecha: 18/12/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Resolucion del TEAC de 18/12/2025

SINTESIS: El TEAC ha resuelto que, en el IRPF, la deduccién por amortizacién de inmuebles arrendados
no puede superar, en conjunto, el valor de adquisicion de la construccién (excluido el valor del suelo),
aungue la normativa solo contemple un limite anual del 3%. Esta interpretacion se apoya en la ldgica
contable y econémica del concepto de amortizacién, asi como en la jurisprudencia del Tribunal
Supremo vy consultas de la DGT. Se unifica asi el criterio para evitar deducciones indefinidas que
excedan el valor amortizable real del bien.

HECHOS

B |acontribuyente, Dofia X, titular de un inmueble arrendado desde 2017, dedujo en su declaracion del
IRPF 2022 un gasto por amortizacién de 2.518,10 euros. La AEAT inicid un procedimiento de
comprobacién limitada, concluyendo que la contribuyente habia superado ya en ejercicios anteriores
el limite de amortizacién acumulada (3.638,44 euros, valor de la construccién del inmueble, sin suelo).
Por ello, elimind la deduccién de 2022 vy gird liquidacién provisional.

B F| TEAR de Aragdn estimé la reclamacion de la contribuyente, sefialando que la normativa solo
establece un limite anual del 3% sobre el mayor del coste de adquisicion o valor catastral (excluido
suelo), pero no un limite global de amortizacién acumulada.

® |3 AEAT interpuso recurso extraordinario de alzada para la unificacion de criterio ante el TEAC.

FALLO DEL TRIBUNAL

B E|TEAC estima el recurso de la AEAT y establece como criterio que el importe total de la amortizacidn
acumulada deducible no puede superar el valor de adquisicion del inmueble generador de los
rendimientos (excluido el valor del suelo), con independencia de que el valor catastral sea superior y
de que la norma no contemple expresamente este limite global.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

= EITEAC afirma que el concepto de "amortizacion" responde a una légica econdmica y contable: repartir
el valor de adquisicién del bien a lo largo de su vida util. No tiene sentido deducir amortizacion una
vez alcanzado el total del valor amortizable (la construccién).

= Se remite al Plan General de Contabilidad y al art. 12 LIS, que establecen que no puede amortizarse
por encima del coste.

B Aunque el art. 14 RIRPF fija un limite anual, el TEAC considera que debe existir un limite global por
coherencia econdmica y normativa: permitir deducir mas alla del valor del bien llevaria a situaciones
ilogicas e incompatibles con el principio de depreciacién efectiva.
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Se cita la STS de 15/09/2021 (rec. 5664/2019) que aclaré que en ad§eisiaitan del U2 atvendabdén20i6e
el valor del bien en el "coste de adquisicion satisfecho".

B Se remite a anteriores resoluciones del TEAC y a diversas consultas vinculantes de la DGT (V1449-21,
V0716-22, V1245-23,V1163-21) que mantienen el mismo criterio.

B Apoya su decision en el principio de depreciacion efectiva del art. 23.1.b) LIRPF y en que el término
"amortizacion" debe interpretarse conforme al sentido juridico y contable (art. 12.2 LGT).

NORMATIVA

Art. 23.1.b) LIRPF: Deduccion por amortizacion con el limite del 3% anual sobre el mayor valor entre coste de
adquisicion y valor catastral.

Art. 14 RIRPF: Limite anual del 3% sobre el mayor de los valores, excluido el suelo.

Art. 35y 36 LIRPF: Valor de adquisicién en transmisiones a titulo oneroso y lucrativo.

Art. 12 LIS: Limites de amortizacion segun depreciacion efectiva.

Art. 12.2 LGT: Interpretacion de términos juridicos.
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RGSO'UClén del TEAC Semana del 12 de enero de 2026

ITSGF. LIMITE DE LA CUOTA INTEGRA. El TEAC ordena aplicar el
limite de cuota del ITSGF también a no residentes

Procede la aplicacidn del limite de la cuota integra del apartado Doce.1 del articulo 32 de la Ley 38/2022 por la
que se crea el Impuesto Temporal de Solidaridad de las Grandes Fortunas, tanto a los sujetos pasivos sometidos
al impuesto por obligacidn personal como a los sometidos por obligacion real, al considerarse de aplicacion a
este impuesto la jurisprudencia sentada respecto al Impuesto sobre el Patrimonio por el Tribunal Supremo en
sentencias de 29-10-2025.

Fecha: 18/12/2025 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Resolucion del TEAC de 18/12/2025 v Resolucién del TEAC
de 18/12/2025

SINTESIS: En su resolucién 04119/2025, el TEAC estima parcialmente el recurso de un contribuyente
no residente, permitiendo que se le aplique el limite del 60 % de la base imponible previsto en la Ley
del ITSGF. El Tribunal se apoya en la jurisprudencia del Supremo sobre el Impuesto sobre el Patrimonio,
declarando discriminatorio el trato fiscal diferenciado entre residentes y no residentes.

HECHOS

= E| contribuyente, residente en el extranjero, presentd autoliquidacion del Impuesto Temporal de
Solidaridad de las Grandes Fortunas (ITSGF) correspondiente al ejercicio 2022, resultando una cuota
de 615.245,03 €. Solicitd a la AEAT la rectificacién de la autoliquidacién, reclamando la aplicacion de
los beneficios fiscales correspondientes, en particular el limite de la cuota integra previsto en la
normativa para evitar efectos confiscatorios. La AEAT desestimd parcialmente su solicitud, al
considerar que dicho limite solo es aplicable a los contribuyentes sometidos a tributacién por
obligacién personal (residentes), y no por obligacién real (no residentes).

B E| TEAR de Catalufia estimé parcialmente la reclamacién del contribuyente, aceptando solo la
aplicacién del minimo exento de 700.000 €, pero no el limite de la cuota integra. Contra esta
resolucion, el contribuyente interpuso recurso de alzada ante el TEAC, alegando discriminacion fiscal
y vulneracién del principio de igualdad, entre otros, citando la jurisprudencia del Tribunal Supremo
(STS de 29/10/2025 y 03/11/2025).

Fallo del Tribunal

=  E|I TEAC estima parcialmente el recurso del contribuyente y reconoce que el limite de la cuota integra
también debe aplicarse a los no residentes sometidos al ITSGF por obligacion real. Ordena a la AEAT
recalcular la cuota, permitiendo la aplicacidon de dicho limite tras la aportacién de documentacién
justificativa por parte del interesado.

Fundamentos juridicos del TEAC
1. Competencia limitada del TEAC:
®  EITEAC reitera que no puede pronunciarse sobre la inconstitucionalidad de normas con rango
legal, competencia reservada al Tribunal Constitucional y a la jurisdiccion contencioso-

3 Doce. Limite de la cuota integra.

1. La cuota integra de este impuesto, conjuntamente con las cuotas del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
y del Impuesto sobre el Patrimonio, no podra exceder, para los sujetos pasivos sometidos al impuesto por obligacién
personal, del 60 por 100 de la suma de las bases imponibles del primero.
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administrativa. Asi, no analiza la constitucionalidad del art@etnahdediel 1 38 61513, e 202G U
interpretacion conforme al principio de igualdad.
2. Doctrina del Tribunal Supremo:

B E| TEAC aplica por analogia la jurisprudencia del TS en relacion con el Impuesto sobre el
Patrimonio (IP), considerando que el tratamiento discriminatorio a los no residentes respecto
al limite de cuota en el IP es trasladable al ITSGF, dada la idéntica redaccién de los preceptos
correspondientes.

B E| TS ha considerado en sus sentencias que esta diferencia de trato entre residentes y no
residentes carece de justificacién objetiva y vulnera el principio de igualdad tributaria.

3. Derecho de la Unién Europea:

B E| TEAC rechaza que exista una infraccion directa del Derecho de la UE, por no existir una
norma comunitaria especifica vulnerada. No obstante, reconoce la posible afectacién a la libre
circulacién de capitales y sefiala que estas cuestiones deben valorarse desde la jurisprudencia
del TS, que ya ha declarado la discriminacién existente.

Normativa

Ley 38/2022, de 27 de diciembre, del ITSGF

Articulo 3.Doce: Establece el limite de la cuota integra para contribuyentes por obligacion personal. Se considera
discriminatorio al excluir a los no residentes.

Ley 19/1991, de 6 de junio, del Impuesto sobre el Patrimonio (LIP)

Articulo 31: Contiene regulacién idéntica en materia de limite de cuota integra, cuya aplicacién ha sido extendida
jurisprudencialmente a los no residentes.

Resoluciones y sentencias relevantes

Tribunal Supremo: STS de 29/10/2025 (rec. 4701/2023) y STS de 03/11/2025 (rec. 7626/2023): Declaran
discriminatorio el tratamiento fiscal a no residentes en el Impuesto sobre el Patrimonio, aplicable por analogia al
ITSGF.

El TEAC reconoce que los no residentes
también pueden aplicar el limite del 60 % en
la cuota del Impuesto Temporal de
Solidaridad de las Grandes Fortunas (ITSGF).

En su resoluciéon 04119/2025, el Tribunal
estima parcialmente el recurso de un
contribuyente extranjero y ordena recalcular
la cuota, siguiendo la doctrina del Tribunal
Supremo sobre el Impuesto sobre el
Patrimonio.
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RESO'UClén del TEAC Semana del 12 de enero de 2026

IRPF. PRESTACIONES POR IP. Las prestaciones por incapacidad
permanente derivadas de un seguro colectivo contratado por Ia
empresa quedan excluidas de la reduccion del 30% por
rendimeintos obtenidos de forma irregular.

El TEAC excluye la aplicacion de la reduccion del 30% a prestaciones por invalidez de
sequros colectivos: prevalece el articulo 17.2.a) LIRPF.

Fecha: 18/12/2025 Fuente: web dela AEAT  Enlace: Resolucion del TEAC de 18/12/2025

SINTESIS: EI TEAC ha resuelto que las prestaciones por incapacidad permanente derivadas de seguros
colectivos contratados por empresas, aunque se consideren rendimientos irregulares, no pueden
beneficiarse de la reduccién del 30% del articulo 18.2 LIRPF, al estar expresamente excluidas por
referirse al articulo 17.2.a) de dicha Ley. La reduccion solo seria posible si se acredita que el seguro
fue contratado antes del 20 de enero de 2006, en los términos de la Disposicion Transitoria 11.2.

HECHOS

= E|I SENOR X presentd su autoliquidacion del IRPF 2022 incluyendo una reduccién de 28.042,40 euros
en la casilla relativa a rendimientos del trabajo obtenidos de forma irregular (art. 18.2 y DT 112 LIRPF).
Esta reduccion la aplicaba sobre una prestacion por incapacidad permanente abonada por la
aseguradora M, dentro de un seguro colectivo contratado por su empleadora, la SOCIEDAD E, antes
de 2006.

B |a AEAT inicid un procedimiento de comprobacién limitada y concluyé que el contribuyente no
acredité suficientemente que el seguro fuera anterior al 20 de enero de 2006, ni que las primas
respondieran al marco previsto en la DT 112. Rechazé también la aplicacién de la reduccién por
irregularidad del art. 18.2 LIRPF al tratarse de rendimientos recogidos en el art. 17.2.a) LIRPF.

= EITEAR de Madrid estimé parcialmente la reclamacién de SENOR X, aceptando la reduccién del 30%
delart. 12.1.c) RIRPF, al considerar que, aunque el pago lo hizo una aseguradora, la obligacion provenia
de la empresa.

B |3 AEAT interpuso recurso extraordinario de alzada para unificacion de criterio ante el TEAC.

FALLO DEL TRIBUNAL

" EITEACestima el recurso de la AEAT y fija criterio en el sentido de que las prestaciones por incapacidad
permanente derivadas de seguros colectivos conforme al art. 17.2.a) 52 LIRPF no pueden beneficiarse
de la reduccién del 30% del art. 18.2 LIRPF, ni siquiera cuando puedan considerarse
reglamentariamente como obtenidas de forma notoriamente irregular en el tiempo (art. 12.1.c)
RIRPF).

Fundamentos juridicos
®  Elart. 17.2.a) 52 LIRPF califica expresamente estas prestaciones como rendimientos del trabajo.

= F| art. 18.2 LIRPF indica que la reduccion del 30% es aplicable solo a rendimientos "distintos de los
previstos en el articulo 17.2.a)". Esta exclusién se extiende tanto a los rendimientos con periodo de
generacion superior a dos afios como a los calificados como notoriamente irregulares.
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El art. 12 RIRPF enumera los supuestos de irregularidad, pero ré@epssrdedeiodifita chequecexelf/e
expresamente la Ley, por lo que el reglamento no puede habilitar una reduccién vedada por el art.

18.2 LIRPF.

= E| TEAC realiza un analisis histérico y sistemdtico de la normativa para reforzar la tesis de que las
prestaciones de seguros colectivos tienen su propio régimen fiscal (hoy recogido en la DT 112 LIRPF) y
no deben mezclarse con las reducciones genéricas.

Normativa

Art. 17.2.a) 52 LIRPF: Califica estas prestaciones como rendimientos del trabajo.

Art. 18.2 LIRPF: Excluye los rendimientos del art. 17.2.a) de la reduccion del 30%.

Art. 12.1.c) RIRPF: Define como irregulares las prestaciones por incapacidad abonadas por empresas o entes
publicos.

DT 112 LIRPF: Régimen transitorio para prestaciones de seguros colectivos.

Art. 105.1 LGT: Carga de la prueba en procedimientos tributarios.
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RESO'UClén del TEAC Semana del 12 de enero de 2026

IVA. REVOCACION DE LA RENUNCIA. ElI TEAC concluye que es
posible efectuar la renuncia al régimen especial de IVA, o al método
de estimacidén objetiva de IRPF, de forma tacita, pero no la
revocacion de dicha renuncia, que ha de ser expresa.

El TEAC confirma que no cabe la revocacion tdcita a la renuncia del régimen
simplificado de IVA y estimacion objetiva en IRPF

Fecha: 17/11/2025 Fuente: webdela AEAT  Enlace: Resolucion del TEAC de 17/11/2025

SINTESIS: EI TEAC confirma que la revocacién de la renuncia a los regimenes especiales de IVA e IRPF
debe hacerse expresamente y dentro del plazo legal, no siendo vélida su realizacién de forma tdcita
mediante la presentacion de autoliquidaciones. Esta doctrina reitera lo establecido en su resolucion
de 21 de marzo de 2018 (RG 00/6227/2014).

HECHOS

= E| contribuyente, Sr. Axy, presentd en septiembre de 2023 una declaracién censal (modelo 036) ante
la AEAT para modificar retroactivamente su inclusion en el régimen simplificado de IVA 'y en el método
de estimacién objetiva del IRPF, desde el 1 de enero de 2020. Justificod esta solicitud sefialando que
desde dicho afio habia tributado conforme a dichos regimenes, entendiendo que existia una
revocacion tdcita a las renuncias efectuadas en 1994.

B |a AEAT rechazo esta modificacién censal al considerar que para aplicar dichos regimenes en 2020
debid presentarse una revocacion expresa de la renuncia antes del 31 de diciembre de 2019. En
consecuencia, denegd también la emision del certificado de estar al corriente de obligaciones
tributarias por la falta de presentacién del modelo 390, obligatorio en el régimen general.

= E| contribuyente recurrid ante el TEAR de Catalufia, que desestimo su pretensién, y posteriormente
interpuso recurso de alzada ante el TEAC.

FALLO DEL TRIBUNAL

" El TEAC desestima el recurso de alzada interpuesto por el contribuyente y confirma la resolucion del
TEAR. Declara que no cabe la revocacién tdacita a la renuncia realizada a los regimenes de estimacion
objetiva e IVA simplificado, y que dicha revocacidn solo puede realizarse de manera expresa y en el
plazo previsto normativamente.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL FALLO
1. Distinciéon entre renuncia y revocacion:
®  Larenuncia puede ser tacita o expresa, pero la revocacidon debe ser exclusivamente expresa.

" Asi lo establecen claramente el articulo 33.2 del Reglamento del IVA y el articulo 33.3 del
Reglamento del IRPF, ademas de la normativa anual aplicable para 2020.

2. Plazos obligatorios:

= Larevocacion debia haberse presentado antes del 31 de diciembre de 2019 para surtir efectos
desde el 1 de enero de 2020.
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B |a presentacion en septiembre de 2023 no permite modiBeansmaitdeici@decaparoatecfo2tos
retroactivos.

3. Vinculo entre regimenes:

B La renuncia o exclusién en uno de los regimenes (IVA o IRPF) arrastra automaticamente la
exclusion en el otro.

4. Precedente del TEAC:

= Se cita laresoluciéon TEAC de 21 de marzo de 2018 (R.G. 00/6227/2014), que confirma que no
cabe revocacidn técita y que solo produce efectos la revocacién expresa.

NORMATIVA

Articulo 33 del Reglamento del IVA (RD 1624/1992): Regula la opcidn y renuncia a los regimenes especiales,
estableciendo que la revocacion debe ser expresa.

Articulo 33 del Reglamento del IRPF (RD 439/2007): Dispone que la revocacion a la renuncia del método de
estimacion objetiva ha de hacerse expresamente en diciembre previo.

Articulo 122.Dos.42 de la Ley del IVA (Ley 37/1992): Vinculo entre estimacion objetiva del IRPF y régimen
simplificado del IVA.

Articulo 120.2 y 115 de la Ley General Tributaria (Ley 58/2003): Sobre la potestad de comprobacion de la
Administracién y la revisién de autoliquidaciones.

Orden HAC/1164/2019, articulos 5 y 6: Fija los plazos y condiciones para ejercer la renuncia o revocacién al
régimen de estimacion objetiva y régimen simplificado para el ejercicio 2020.
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. Semana del 12 de enero de 2026
Sentencia

LGT. El Supremo prohibe a Hacienda dictar una tercera liquidacion:
solo cabe una segunda oportunidad si se anula la primera

El Supremo refuerza los limites a la actuacion tributaria: no se permite una tercera
liquidacion tras dos anulaciones, aunque los errores sean distintos.
Fecha: 11/12/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 11/12/2025

Sintesis: El Tribunal Supremo anula una tercera liquidacion del ITPyAID practicada por la Agencia
Tributaria de Galicia tras dos anulaciones previas, reiterando la doctrina del “doble tiro”. Establece que
la Administracién solo puede dictar una segunda liquidacion tras la anulacién de la primera, y prohibe
ulteriores intentos, aunque los errores anteriores sean distintos. La sentencia subraya la vulneracion
de los principios de buena administracion, buena fe y seguridad juridica, y consolida una doctrina
garantista en defensa del contribuyente.

HECHOS

La mercantil Cocheras Olivicas de Puentes, S.A.U. en liquidacidon interpuso recurso de casacién contra
la sentencia del TSJ de Galicia (Seccién 4.2), de 20 de octubre de 2023, que desestimo su impugnacion
de una liquidacion por el Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados
(ITPyAID), en relacion con la concesion administrativa para construir y explotar aparcamientos
subterraneos otorgada por el Ayuntamiento de Vigo.

Cronologia del conflicto:

o 2007: La entidad presenté autoliquidacién por ITPyAJD tras firmar el contrato de concesion
con el Ayuntamiento.
o 2008 a 2012: Se dictaron dos liquidaciones que fueron anuladas:
= La primera por procedimiento incorrecto (comprobacién de valores).
= Lasegunda por errénea determinacién de la base imponible (comprobacién limitada).
o 2016-2017: ATRIGA inicié un nuevo procedimiento de inspeccidn, que finalizé con una tercera
liquidacion confirmada por el TEAR Galicia (2019) y el TEAC (2022).

La empresa recurrente alegd vulneracion del principio del "doble tiro", doctrina que impide a la
Administracién dictar mas de dos liquidaciones sucesivas sobre el mismo hecho imponible y
contribuyente, especialmente cuando se repiten errores previos.

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO
Decisidn:
Estima el recurso de casacion.
Anula la sentencia del TSJ de Galicia, asi como los actos administrativos impugnados, por ser
contrarios al ordenamiento juridico.
No impone costas ni en casacidn ni en instancia.
Doctrina fijada:

La Administraciéon Tributaria solo puede emitir una segunda liquidacién tras la anulaciéon de una
anterior, pero no una tercera, incluso si los errores previos son distintos. La reiteracion de
procedimientos vulnera los principios de buena administracién, buena fe, eficacia y seguridad juridica.
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FUNDAMENTOS JURIDICOS Y ARGUMENTACION DEL TS Semana del 12 de enero de 2026
El Tribunal Supremo refuerza su doctrina previa en la STS de 29 de septiembre de 2025 (RC 4123/2023) y otras
resoluciones anteriores, estableciendo una posicién clara contra la multiplicacion de procedimientos
administrativos para "acertar" con la liquidacion tributaria:
1. Doctrina del "doble tiro":
Solo es posible una segunda liquidacidn como ejecucién del acto anulatorio previo. Una tercera
liquidacidn implica una reiteracién viciada de potestades que no estd amparada legalmente.
2. Vulneracién de principios constitucionales y legales:

o Seguridad juridicay buena fe: La actuacion erratica de la Administracién genera incertidumbre
y desproteccion al contribuyente.

o Buena administracion (art. 103.1 CE): Se exige eficacia y legalidad en el ejercicio de potestades
publicas.

o Carga sobre el contribuyente: Se destaca el modelo autoliquidatorio del sistema tributario
espafol, donde el peso de la gestién recae en el ciudadano, no debiendo este soportar
indefinidamente los errores de la Administracién.

3. Critica a la sentencia del TSJ Galicia:
Esta errdneamente justifico la validez de la tercera liquidacion al entender que la primera anulacioén
fue de oficio, cuando en realidad fue consecuencia de una reclamacion econémico-administrativa del
contribuyente.

NORMATIVA

Articulo 3.2 de la LGT: Principios generales del sistema tributario, incluyendo la proporcionalidad y la buena fe.
Articulo 235.3 de la LGT: Establece la forma de interposicion de las reclamaciones econémico-administrativas.
Articulo 216 de la LGT: Revisién de oficio de actos nulos.

Articulo 140.1 de la LGT: Impide iniciar un nuevo procedimiento inspector sin hechos nuevos.

Articulo 9.3 de la CE: Seguridad juridica, interdiccién de la arbitrariedad.

Articulo 103.1 de la CE: Buena administracion.

Articulo 31.1 de la CE: Principio de capacidad econémica y progresividad.
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Se nte n C | a Semana del 12 de enero de 2026

LGT. SUSPENSION. El Tribunal Supremo impone a los jueces
ponderar expresamente la suspension administrativa previa
cuando existe garantia: no basta con exigir prueba del perjuicio

El Supremo aclara que la suspension de deudas tributarias garantizadas con aval en via
administrativa debe ser expresamente ponderada por los tribunales, sin exigir prueba
adicional del perjuicio si no han variado las circunstancias.

Fecha: 10/12/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 10/12/2025

Sintesis: El Tribunal Supremo estima el recurso de casacion de la entidad Comercializadora Regulada
Gas & Power, S.A., anulando el auto de la Audiencia Nacional que denegd la suspensién de una deuda
tributaria por IVA pese a que ya habia sido suspendida en via administrativa con avales suficientes.

El Alto Tribunal establece que los jueces deben ponderar expresamente la suspension previa concedida
por la Administracion cuando no haya variado ni la situacién de la empresa ni las garantias aportadas,
y que no puede exigirse prueba adicional de perjuicio en esos casos. Se fija doctrina jurisprudencial en
este sentido, reforzando los principios de seguridad juridica y buena administracion.

HECHOS

La entidad Comercializadora Regulada Gas & Power, S.A. (CRGP) interpuso recurso de casacion frente
al Auto de 7 de junio de 2023 dictado por la Audiencia Nacional, que denegd la medida cautelar de
suspension de una deuda tributaria derivada de liquidaciones por IVA correspondientes a varios
periodos de 2020y 2021, por importe total de 3.484.355,50 euros.

Hechos relevantes:
CRGP comunicé la modificacion de la base imponible por créditos incobrables en modelo 952.
La AEAT inicié procedimientos de comprobacién limitada y rechazé las minoraciones por no cumplir
los requisitos del articulo 80.Cuatro de la Ley del IVA y el articulo 24 del Reglamento del IVA.
La empresa interpuso reclamaciones econdmico-administrativas, que fueron desestimadas por el
TEAC el 22 de marzo de 2023.
Frente a esa resolucién, CRGP interpuso recurso contencioso-administrativo ante la Audiencia
Nacional y solicitd mantener la suspensién ya otorgada en via econdmico-administrativa, aportando
seis avales bancarios como garantia suficiente.

Objecién en casacién:

El recurso tiene como objeto casacional determinar si es compatible con los principios de seguridad
juridica y buena administracidon que un tribunal judicial deniegue la suspensién de la deuda, pese a
que esta ya fue concedida por la AEAT al aportarse garantia suficiente, sin que haya variado ninguna
circunstancia.

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO

El Tribunal Supremo estima el recurso de casacidon interpuesto por CRGP y anula el auto de la Audiencia
Nacional que denegd la suspension cautelar. En su lugar, acuerda otorgar la medida cautelar solicitada,
considerando suficiente la garantia aportada en via administrativa.

Doctrina jurisprudencial fijada:
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“En casos en que la Administracién tributaria haya otorgado la susgzamsidneddal i dieudaenibdea?R2tor
aportacidon de aval suficiente, y no haya variado ni la situacién de la entidad ni las garantias aportadas,
el érgano judicial, al valorar si mantiene la suspensién, deberd ponderar expresamente esa situacion,
y solo podrd denegarla si existe una justificacién razonada y suficiente.”

FUNDAMENTOS JURIDICOS
1. Valor de la garantia y la suspensidn administrativa previa

El Supremo recuerda que la suspensién automatica de la ejecucion del acto administrativo cuando se
aporta garantia suficiente estd prevista en el articulo 233.2 LGT y en los articulos 39.2.a) y 43 RGRVA,
y no requiere ponderacién de perjuicios.

2. No vinculacidn del juez, pero obligacién de ponderacién razonada

Si bien el érgano judicial no estd vinculado por la decisién administrativa, debe ponderar debidamente
la suspensién anterior, y razonar suficientemente si decide apartarse de ella. En el presente caso, la
Audiencia Nacional omitié esa ponderacién y simplemente rechazo la suspension alegando falta de
prueba de perjuicios por parte de CRGP.

3. Doctrina previa consolidada
Se remite a la STS de 20 de octubre de 2025 (rec. 6341/2023), que ya abordd esta cuestion. También se cita
doctrina establecida en las SSTS:

e STS 6de octubre de 1998

e STS 7 de marzo de 2005

e STS 12 de junio de 2000

e STS 11 de octubre de 2018

e Entre otras que refuerzan la tesis del valor indicativo de la suspensidn previa cuando existe garantia.

NORMATIVA

Articulo 233.2 y 233.9 de la Ley General Tributaria (LGT): Prevén la suspension automatica de la ejecucién de
una deuda cuando se aporte garantia suficiente (aval bancario).

Articulo 130 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa (LICA): Regula los requisitos para que el
organo judicial conceda medidas cautelares, como la suspensién de la ejecucién de un acto administrativo.
Articulo 9.3 de la Constitucién Espafiola: Proclama el principio de seguridad juridica y la confianza legitima.
Articulo 117.1 de la Constitucién Espafiola: Establece que los jueces son independientes y estan sometidos
Unicamente al imperio de la ley.
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Se nte n C | a Semana del 12 de enero de 2026

ITP. TIPO REDUCIDO DEL 2%. EI TSJ de Madrid permite aplicar el 2%
en el ITP (sector inmobiliario) a una empresa que declarara en su IS
un CNAE de agencia de publicidad.

La empresa ha acreditado que el grueso de sus operaciones y beneficios se refieren a la
actividad de compraventa de inmuebles, prueba de la actividad real o material que
debe prevalecer para la aplicacion del tipo reducido.

Fecha: 23/10/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TSJ de Madrid de 23/10/2025

SINTESIS: La Sala de lo Contencioso-Administrativo del TSJ de Madrid estima el recurso de una empresa
que adquirié un inmueble aplicando el tipo reducido del 2% del Impuesto sobre Transmisiones
Patrimoniales. Aunque formalmente figuraba como agencia de publicidad (CNAE 7311), acredité que
mas del 75 % de su actividad en 2017 correspondia a compraventa de inmuebles por cuenta propia. El
tribunal destaca que la actividad real prevalece sobre las declaraciones formales, y anula la liquidacién
girada por la Comunidad de Madrid.

HECHOS

La entidad CLO CLO GLOBAL, S.L. interpone recurso contencioso-administrativo contra la Resolucion
del TEAR de Madrid de 24 de noviembre de 2023, que desestima su reclamacidn contra una liquidacion
provisional del ITPyAJD (modalidad TPO) por importe de 11.465,25 euros, dictada por la Comunidad
de Madrid.

La controversia gira en torno a la aplicacién del tipo reducido del 2% previsto en el articulo 30 del
Decreto Legislativo 1/2010, relativo a tributos cedidos a la Comunidad de Madrid. CLO CLO GLOBAL,
S.L. aplico dicho tipo al adquirir una vivienda en Madrid, alegando que su actividad principal en el
momento del devengo del impuesto (2017) era la compraventa de inmuebles por cuenta propia.

Sin embargo, la Administracion tributaria denegé el tipo reducido al considerar que, formalmente,
segun las declaraciones fiscales, la actividad principal declarada era la del CNAE 7311 (Agencias de
publicidad).

La empresa aportd abundante prueba documental para acreditar que, aunque figuraba formalmente
como agencia de publicidad, en la practica su actividad real en 2017 consistié mayoritariamente en la
compra, reforma, alquiler y venta de inmuebles, lo que justificaria la aplicacion del tipo reducido.

FALLO DEL TRIBUNAL

El Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccidén 9.2, Sentencia n.2 719/2025, de 23 de octubre de
2025) estima el recurso de CLO CLO GLOBAL, S.L., anula la liquidacién provisional del TPO y ordena la
devolucién del importe ingresado indebidamente. Asimismo, impone costas a la Administracién, con
un limite de 1.000 euros para cada una de las partes demandadas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y ARGUMENTOS DEL TRIBUNAL
1. Sobre el concepto de “actividad principal”:
El art. 30.1.b) exige que la empresa beneficiaria del tipo reducido tenga como actividad
principal la construccién, promocién inmobiliaria o compraventa de inmuebles por cuenta
propia.
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EI TSJ razona que la actividad real y material prevalece frente a lo declarado formalmente en
modelos tributarios (IAE, IS, IVA), especialmente cuando la empresa prueba que el 75,37 % de
su actividad en 2017 fue compraventa de inmuebles.

2. Sobre la prueba aportada:
Se aportaron libros de facturas, escrituras notariales de compraventa, modelos fiscales (200,
390), y documentacién que acredita ingresos por compraventa y alquiler de inmuebles.
El tribunal considera acreditado que la mayor parte de los ingresos y operaciones provenian
del sector inmobiliario, por lo que debe reconocerse esta como su actividad principal.

3. Sobre lainterpretacidn legal:
El TSJ recuerda que la ley no exige acreditacién formal ni estar dado de alta en un epigrafe
concreto del IAE, sino que exige verificar la actividad real desarrollada.
Critica la interpretacién rigida de la Administracion que da prevalencia a los datos formales, lo
que introduciria un requisito no previsto expresamente en el art. 30.1.b).

4. Jurisprudencia concordante:
El Tribunal cita una sentencia anterior de la misma Seccién (PO 114/2024, de 6 de octubre de
2025) que resuelve una cuestion idéntica a favor de la misma empresa recurrente, por lo que
sigue su misma doctrina interna.

NORMATIVA

Articulo 30 del Decreto Legislativo 1/2010 de la Comunidad de Madrid:

Regula el tipo reducido del 2% en el TPO en transmisiones de viviendas a empresas inmobiliarias.

El apartado b) exige que la actividad principal sea la promocién inmobiliaria, construccion o compraventa de
inmuebles.

OTRAS RESOLUCIONES RELACIONADAS

STSJ Madrid, 6/10/2025 (PO 114/2024): Mismo tribunal, misma empresa, cuestién idéntica, resuelta en el mismo
sentido.

STSJ Madrid, 26/06/2024 (PO 1104/2022): La Comunidad de Madrid cita esta resolucién en sentido contrario,
aunque el tribunal no la acoge como aplicable al caso concreto, por no haberse desvirtuado la actividad principal
con prueba documental como en el presente asunto.
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. Semana del 12 de enero de 2026
Sentencia
ITP. VALOR DE REFERENCIA EI TS) de Cantabria anula una
liquidacion de ITP por uso incorrecto del valor de referencia
catastral al no considerar el estado real de los inmuebles

EI TSJ de Cantabria da prioridad a la prueba pericial del contribuyente frente al valor de
referencia catastral al evidenciarse el deterioro sustancial de los inmuebles
transmitidos

Fecha: 26/11/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TSJ de Cantabria de 26/11/2025

SINTESIS: EI TSJ de Cantabria anula una liquidacién de ITP y AJD de 23.125,99 € por considerar que el
valor de referencia catastral no reflejaba el estado real de los inmuebles, deteriorados e inhabitables.
Da plena validez al informe pericial del contribuyente y reprocha a la Administracién no haber
solicitado un nuevo informe del Catastro ante las pruebas aportadas.

HECHOS

La entidad COOPERHOUSING GESTORA, S.L. interpone recurso contencioso-administrativo contra la
resolucion del Tribunal Econdmico-Administrativo Regional (TEAR) de Cantabria de 30 de mayo de
2024, que desestimé su reclamacion econdmico-administrativa contra una liquidacidn provisional del
Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos Documentados (ITP y AJD) por importe
de 23.125,99 euros, derivada de un procedimiento de comprobacion limitada.

Los hechos traen causa de la compraventa de 28 inmuebles en San Felices de Buelna, formalizada
mediante escritura publica el 18 de mayo de 2023. La Administracion utilizd como base imponible el
valor de referencia catastral para parte de los inmuebles, y el valor declarado para el resto, lo que
resultd en una liquidacidon complementaria.

El contribuyente habia autoliquidado el impuesto por un importe menor (8.270,91 €), alegando que el
estado real de deterioro y desuso de los inmuebles no justificaba el valor de referencia utilizado,
aportando fotografias y, posteriormente, un informe pericial de tasacion.

La Administraciéon rechazo sus alegaciones sin solicitar un segundo informe a la Direccién General del
Catastro al tramitar la reclamacién econémico-administrativa, a pesar de que el informe pericial era
posterior a los ya existentes.

FALLO DEL TRIBUNAL
EI TSJ de Cantabria estima integramente la demanda, anulando tanto la resolucion del TEAR como la liquidacién
provisional de ITP y AJD por importe de 23.125,99 euros. En consecuencia:

Se deja sin efecto la liquidacién complementaria.

Se imponen las costas a la parte demandada, con un limite de 1.500 euros.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL FALLO

1. No existe obligacion legal de solicitar un segundo informe preceptivo y vinculante de la Direccion
General del Catastro en la fase de reclamacion econémico-administrativa; sin embargo, el Tribunal
destaca que existe una “carga procesal” de valorar adecuadamente las pruebas aportadas.

2. El informe pericial aportado por el contribuyente fue suficiente para desvirtuar la presuncion iuris
tantum de veracidad de los datos catastrales.

3. La Administracion se limité a reproducir informes anteriores, sin valorar ni contradecir el nuevo
informe pericial.
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4. La Sala considera que la prueba pericial no ha sido desvirtuada, [Bemaieandenifiz e énsitudeidnzeal
de deterioro de los inmuebles, y por tanto debe prevalecer.

5. ElTribunal rechaza que haya abuso de derecho por parte del contribuyente al presentar el informe en
la fase de reclamacion y no antes, argumentando que actud cuando dispuso del informe técnico.

NORMATIVA

Articulo 10 del Real Decreto Legislativo 1/1993, de 24 de septiembre

Regula la base imponible del ITP y AID y el uso del valor de referencia catastral, asi como los procedimientos para
impugnarlo.

Aplicado para delimitar cudndo debe utilizarse el valor de referencia como base imponible y como puede
impugnarse por el contribuyente.

Articulo 163 del Real Decreto 1065/2007, de 27 de julio

Regula el procedimiento de comprobacion limitada.

Aplica como fundamento de la actuacion administrativa que da origen a la liquidacién impugnada.
Articulo 139 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa

Sobre imposicion de costas procesales.

Sirve de base para la imposicion de costas al Estado por haber sido desestimadas todas sus pretensiones.
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Sentencia

Semana del 12 de enero de 2026

LGT. ACTA DE CONFORMIDAD. El Supremo avala que Hacienda
rectifique por el Inspector Regional actas firmadas en conformidad
por el actuario si aprecia errores juridicos en la valoracion

El Tribunal Supremo delimita el alcance de las actas de conformidad y permite su
rectificacion cuando existe una incorrecta aplicacion de la normativa tributaria.

Fecha: 11/12/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 11/12/2025

SINTESIS: El Tribunal Supremo, en la STS 5958/2025, avala que la Administracién Tributaria pueda
rectificar actas de conformidad cuando detecte errores juridicos en la valoracién, siempre que se
motive adecuadamente y se respete el trdmite de alegaciones. El caso se refiere a la venta de
participaciones sociales cuya ganancia patrimonial fue inicialmente mal valorada. El Supremo fija
doctrina, aclarando que estas rectificaciones no vulneran derechos del contribuyente si no se trata de
hechos, sino de aplicacién normativa.

HECHOS

El asunto tiene origen en un procedimiento de inspeccién tributaria relativo al IRPF del ejercicio 2014
del contribuyente don Esteban. La controversia surge por la valoracién de participaciones sociales
transmitidas ese aflo, tras su adquisicion en 2010 y 2013 a razén de 1 euro por participacién, y su
posterior venta en 2014 al mismo precio, sin declarar ganancia patrimonial.

La AEAT, tras suscribir un acta de conformidad en 2019, fue posteriormente rectificada por el Inspector
Regional, quien aplico el articulo 37.1.b de la LIRPF para determinar el valor real de las participaciones
con base en la capitalizacién del beneficio medio al 20%, resultando una ganancia patrimonial no
declarada de 204.478,17 euros. Se liquidd el IRPF correspondiente y se impuso una sancion tributaria.
El contribuyente recurrié esta regularizacion ante el TEAR de Galicia, que confirmé la liquidacién y la
sancion. La Sala de lo Contencioso-Administrativo del TSJ de Galicia (Sentencia de 17/04/2023)
también desestimd el recurso contencioso-administrativo, confirmando la correccion del acta de
conformidad.

Contra dicha sentencia se interpuso el presente recurso de casacién, que fue admitido por auto de 3
de julio de 2024.

OBJETO DEL RECURSO DE CASACION

La cuestion de interés casacional consiste en determinar, conforme al articulo 156.3.d) de la LGT, si el
Inspector Jefe o el érgano encargado de liquidar puede separarse de la propuesta contenida en un acta
de conformidad por existir error en la apreciacién de los hechos o indebida aplicacién de normas
juridicas, siendo suficiente la expresion de una discrepancia en la valoracién de unas participaciones
sociales.

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO Y DOCTRINA FIJADA

El Tribunal Supremo desestima el recurso de casacion interpuesto por el contribuyente, confirmando
la sentencia del TSJ de Galicia y la regularizacion tributaria.
Ademas, fija doctrina jurisprudencial en los siguientes términos:
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“En un supuesto como el enjuiciado, el érgano competente para liquidgsnecaniatend 2ldrdeido HZDDET,
puede separarse de la propuesta del acta firmada en conformidad siempre que motive la discrepancia,
respete el trdmite de alegaciones y justifique el error interpretativo en la aplicacién de las normas
juridicas.”

Fundamentos juridicos del Tribunal
1. Naturaleza juridica de las actas en conformidad:
No son contratos ni actos definitivos.
Son propuestas de regularizacién unilaterales de la Administracion que el contribuyente
acepta sin negociacion.
No vinculan a la Administracidn salvo en los hechos aceptados, que pueden revisarse por error.
2. Facultades del 6rgano liquidador:
El articulo 156.3 LGT permite al érgano competente (en este caso, el Inspector Regional)
modificar el contenido del acta si hay error en los hechos o indebida aplicacion juridica, con
audiencia previa al contribuyente.
3. Distincidn entre hechos y valoracion juridica:
La valoracién de participaciones sociales no es un hecho sino una aplicacién de la norma
juridica (art. 37.1.b LIRPF), lo que permite su revision por el érgano liquidador.
Se respetd el trdmite de alegaciones, lo que garantiza el derecho de defensa del contribuyente.
4. Doctrina consolidada:
Se cita la STS de 15 de noviembre de 1996 (RC 6699/1991), que ya distinguia entre hechos
(vinculantes en actas en conformidad) y la aplicacion del Derecho (revisable).
También se recuerda que esta doctrina permite a ambas partes, incluido el contribuyente,
impugnar liquidaciones por aplicacién indebida del Derecho.

Normativa

Articulo 156.3 de la Ley General Tributaria (LGT): Regula el procedimiento tras la firma de actas de conformidad
y permite su revision motivada por el érgano liquidador.

Articulo 37.1.b de la Ley del IRPF (Ley 35/2006): Establece el criterio de valoracién de transmisiones de
participaciones sociales en funcion del mayor valor entre patrimonio neto o capitalizacion de beneficios.
Articulo 90.4 de la LICA: Permite extender el andlisis del recurso a otras normas que resulten relevantes para el
debate.

Articulo 93.4 de la LICA: Sobre costas en casacion: no procede si no hay temeridad.

Articulo 144.2 de la LGT: Regula la presuncion de veracidad de los hechos aceptados en actas de inspeccién.
Articulo 46.2 de la LGT: Exige acreditacion de la representacion voluntaria para ciertos actos, como renuncias o
recursos.

Articulo 187.3 del RD 1065/2007 (Reglamento de gestidn e inspeccidn): Detalla el procedimiento de revision de
actas firmadas en conformidad.
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. Semana del 12 de enero de 2026
Sentencia
LGT. DERIVACION DE RESPONSABILIDAD. FACTURAS FALSAS. La
Audiencia Nacional anula una derivacion de responsabilidad
tributaria por doble sancion sobre los mismos hecho

El Tribunal considera que la Administracion vulnero el principio de “non bis in idem” al
derivar a LA TERCERA 98 S.1. el pago de una sancion ya impuesta por el uso de facturas
falsas, sancionando dos veces los mismos hechos bajo distinta forma.

Fecha: 18/09/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 18/09/2025

SINTESIS: La Audiencia Nacional, en la sentencia SAN 4024/2025, anula una derivacion de
responsabilidad tributaria a LA TERCERA 98 S.L. por vulnerar el principio de non bis in idem. La empresa
ya habia sido sancionada por usar facturas falsas y se le impuso ademas el pago de la sancion al emisor.
El Tribunal estima el recurso, al considerar que se sancionaron dos veces los mismos hechos.
HECHOS
La entidad LA TERCERA 98 S.L. interpuso recurso contencioso-administrativo contra la resolucién del TEAC de
23 de septiembre de 2020, que desestimo su recurso de alzada frente a una resolucion del Tribunal Econémico-
Administrativo Regional de Baleares. Dicha resolucién acordaba la derivacién de responsabilidad tributaria a la
mercantil en relacion con deudas tributarias del contribuyente D. Vicente.
Hechos relevantes:
D. Vicente, deudor principal, reconocid haber emitido facturas en 2007 y 2008 que no se
correspondian con obras reales, admitiendo que solo se realizd el 50% de las obras facturadas en 2007
y el 75% en 2008.
Se considerd que LA TERCERA 98 S.L. participd en una simulacién fiscal, utilizando facturas falsas para
minorar su carga tributaria.
La Administracion tributaria entendid que existia responsabilidad solidaria de la empresa por su
participacion en la infraccion tributaria del deudor principal.
La empresa recurrente solicitd subsidiariamente la revisién del importe de la sancién a 111.773,16
euros y alego la vulneracién del principio de "non bis in idem", al haber sido ya sancionada por el uso
de facturas falsas.

Fallo del Tribunal

La Audiencia Nacional estima el recurso de LA TERCERA 98 S.L. y anula la resolucién del TEAC,
declarando improcedente la derivacidn de responsabilidad tributaria.

Ademas, impone las costas a la Administracion (maximo de 3.000 €).

Fundamentos juridicos del Tribunal
1. Naturaleza sancionadora del art. 42.1.a) LGT:
El Tribunal reconoce, conforme a jurisprudencia del Tribunal Supremo (STS 7/02/2023, rec. 109/2021),
que la responsabilidad solidaria por colaboracién activa en infraccién tributaria tiene caracter
sancionador. Por tanto, esta sujeta a los principios del Derecho sancionador (presuncién de inocencia,
culpabilidad, tipicidad, y especialmente non bis in idem).
2. Aplicacién del principio “non bis in idem”:
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La Sala entiende que no puede sancionarse dos veces por los mismos hechos. La recurrente ya fue
sancionada por el uso de facturas falsas, y derivarle ademas el pago de la sancién impuesta al emisor
de dichas facturas vulnera este principio, al tratarse de conductas conexas y no auténomas.

3. Improcedencia de discutir el importe de la sancién en este procedimiento:
La Audiencia declara que en este procedimiento no cabe valorar la cuantia de la sancién, al tratarse
exclusivamente de una impugnacion sobre la derivacién de responsabilidad.

4. Referencia a doctrina del Tribunal Supremo:
Se cita la STS 3418/2013, que anula una derivacidn por tratarse de una doble sancion sobre hechos
ya sancionados.

Articulos:

Art. 42.1.a) LGT: Define la responsabilidad solidaria de quienes colaboran activamente en infracciones tributarias. Es
el precepto en el que se basé la Administracion para derivar la responsabilidad.

Art. 180.2 LGT: Se refiere a la imposibilidad de sancionar dos veces por los mismos hechos. Se cita como limite para
la coexistencia de sancion y derivacion.
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Sentenua Semana del 12 de enero de 2026
IVA. PLACAS SOLARES FABRICADAS EN PAI[S VASCO. La entrega de
placas solares integradas en parques solares fuera del Pais Vasco se
localiza en territorio foral si su fabricacion se realizd en Bizkaia vy el
coste de instalacion no supera el 15 %

El Tribunal Supremo descarta su calificacion como edificaciones a efectos del IVA y
confirma que deben tratarse como bienes muebles con instalacion, consolidando la
competencia de la Hacienda Foral de Bizkaia.

Fecha: 15/12/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 15/12/2025

SINTESIS: El Tribunal Supremo, en su STS 5887/2025, confirma que la entrega de placas solares
fabricadas en Bizkaia pero instaladas en parques solares fuera del Pais Vasco no constituye una
transmisién de bienes inmuebles, sino de bienes muebles con instalacién. Al no superar el 15 % del
precio el coste de instalacién, y habiéndose realizado la fabricacién en territorio foral, la operacion se
localiza en Bizkaia a efectos del IVA e IS, confirmando asi la competencia de la Hacienda Foral. Se
rechaza la aplicacién del Cédigo Civil y se da prioridad a la normativa tributaria y a las consultas
vinculantes de la DGT.

HECHOS

El conflicto surge a raiz del recurso contencioso-administrativo interpuesto por el Abogado del Estado en
representacion de la Administracién General del Estado (AGE), contra la Resolucién 97/2023, dictada por la
Junta Arbitral del Concierto Econémico con la Comunidad Auténoma del Pais Vasco, que resolvié a favor de la
Diputacién Foral de Bizkaia (DFB) un conflicto de competencias en materia de IVA e Impuesto sobre Sociedades
(IS) respecto a los ejercicios 2007 y 2008 de la empresa ALBIASA SOLAR S.L.

Hechos relevantes:

" ALBIASA SOLAR S.L., con domicilio fiscal en Bizkaia, transmitio parques solares en su integridad (en
Cartagena y Jaén) y diversas instalaciones fotovoltaicas individuales integradas en otros parques
situados en territorio comun.

B |a AEAT considera que esas instalaciones constituyen bienes inmuebles, lo que implicaria que la
competencia de exaccion del IVA e IS corresponderia al Estado.

"= La DFB sostiene que se trata de bienes muebles con instalacién, al no superar el 15 % de la
contraprestacién total el coste de instalacion y haberse fabricado en Bizkaia.

FALLO DEL TRIBUNAL
" Desestima el recurso interpuesto por la Administracion General del Estado.
= Ratifica la resolucién de la Junta Arbitral, que atribuye la competencia de exaccion a la Diputacion Foral
de Bizkaia.
" |mposicién de costas a la parte recurrente con un maximo de 4.000 euros.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL TRIBUNAL
1. Calificacion de los bienes como muebles:
®  |as instalaciones fotovoltaicas individuales no tienen la consideraciéon de edificaciones ya que
son desmontables sin menoscabo, lo que impide calificarlas como inmuebles.
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= Se trata de una entrega de bienes muebles con instalacié8emamatdetd,2ddd endroadic2026:n
Bizkaia si el coste de instalacién no excede del 15 %, como ocurrio.
2. Sobre el “derecho de uso” de las instalaciones comunes:
= No hubo transmisién de propiedad sobre las instalaciones comunes del parque solar, sino una
prestacion de servicios, lo que refuerza la tesis de la DFB.
3. Aplicacién de normativa fiscal, no civil:
= E| Supremo aclara que no procede aplicar el articulo 334 del Cédigo Civil para calificar estas
instalaciones, dado que la normativa tributaria ofrece criterios suficientes para resolver el
caso.
4. Consulta vinculante de la DGT:
= Se da prevalencia a las consultas vinculantes mas recientes de la Direccién General de Tributos
(V0533-18, V2442-20, V0288-20), que niegan la consideracién de edificacién a las placas
solares en estos contextos.

NORMATIVA

Concierto Econdmico con el Pais Vasco:

Articulo 16: Regula la localizacién de operaciones seguin la naturaleza del bien (mueble o inmueble). Aplicable
porque define la competencia tributaria segun el tipo de bien y su ubicacion.

Articulo 28: Puntos de conexion para el IVA.

Norma Foral 7/1994 del IVA de Bizkaia:

Articulo 6: Define las edificaciones, excluyendo expresamente los inmuebles por destino del articulo 334 del CC.
Articulo 8: Define qué se considera entrega de bienes.

Articulo 11: Regula las prestaciones de servicios (como la cesion de uso de instalaciones comunes).

Articulo 79.2: Base imponible en operaciones mixtas (entregas + servicios), aplicable para la descomposicion del
precio unico.

Cddigo Civil:

Articulo 334: Define qué son bienes inmuebles, pero descartado por el TS para este caso.
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Monografico

Semana del 12 de enero de 2026

Resoluciéon 00/01902/2024/00/00 de 22/05/2025

Operaciones vinculadas (art 18 LIS)

Administrador persona juridica. Persona fisica designada como representante de una entidad. Existencia de operacién
vinculada entre la persona fisica y la sociedad administradora.

La operacidn vinculada entre una sociedad y el consejero o administrador persona fisica por la que éste asiste a los
Consejos de Administracion de otra entidad de la que la sociedad es consejera no implica un supuesto de doble
vinculacién, ya que el articulo 18.2.b) de la LIS excluye expresamente del ambito de la vinculacion la retribucién percibida
por la sociedad por el ejercicio de su funcién de consejera o administradora de otra. Por ello, la retribucidon pagada por
la entidad a la sociedad por asistencia al Consejo de Administracion es un valor adecuado a efectos del método del
precio libre comparable del articulo 18.4.a) de la LIS respecto a la operacién vinculada entre la sociedad consejera y
el administrador persona fisica que asiste a los Consejos de Administracién.

Este criterio se reitera en otra resolucion aprobada en esta misma fecha 22-05-2025 00-01902-2024, por lo que
constituye doctrina reiterada de este TEAC en los términos establecidos en el articulo 239.8 de la LGT y modifica el previo
criterio reflejado en la resolucion de 20-03-2024 00-01784-2023 de este mismo TEAC, que habia mantenido que el
método del precio libre comparable no era adecuado en un caso idéntico, por faltar la condicion de independencia o
ajeneidad. La razon del cambio de criterio es que, como se ha seiialado, el articulo 18.2.b) de la LIS excluye que la
vinculacion se aplique a una entidad y sus consejeros y administradores precisamente en lo correspondiente a la
retribucidon por el ejercicio de sus funciones, por lo que la retribucion pagada por una entidad a otra entidad
administradora no es una operacion vinculada y, por tanto, existe independencia o ajeneidad reconocida legalmente
respecto a dicha operacion al excluirla del ambito de las operaciones vinculadas. Por ello, puede utilizarse para valorar
la operaciéon vinculada entre una persona fisica y la sociedad administradora, siendo dicha persona fisica
administrador o consejero de la sociedad administradora.

Resolucién 00/00759/2024/00/00 20/10/2025
Reserva de capitalizacidn (art. 25 LIS). Requisito de mantenimiento del incremento de fondos propios

La normativa hace depender la aplicacion de la reduccion no sélo a que se produzca un incremento de fondos propios
computables, sino a que este se mantenga en cada uno de los 5 afios posteriores (*), garantizando as{ el objetivo de que
las empresas incrementen su nivel de fondos propios con los objetivos de autofinanciacidn sefialados. Si en uno de esos
5 afios se reduce su importe por debajo del existente a la conclusién del aiio en que se generé el derecho a la reduccion
-excluyendo las reducciones derivadas de la existencia de pérdidas contables-, se entiende que se ha dispuesto de los
fondos que dieron lugar a ese incremento, incumpliendo el requisito, como efectivamente ocurre en el caso objeto
de la presente controversia.

(4) "A En relacion con la reserva de capitalizacion, el articulo 4. Dos del Real Decreto-ley 4/2024, de 26 de junio, con efectos para

los periodos impositivos que se inicien a partir del 1 de enero de 2024, modifica el articulo 25.1 de la LIS en los siguientes términos:

e  Paralos contribuyentes que tributen al tipo de gravamen previsto en los apartados 1 o 6 del articulo 29 de la LIS, se incrementa
el porcentaje de reduccién aplicable en concepto de reserva de capitalizacién, pasando del 10 al 15 por ciento del importe del
incremento de sus fondos propios.

e Sereduce de 5 a 3 aios el plazo de mantenimiento del incremento de los fondos propios de la entidad.

En consonancia con lo anterior, se reduce de 5 a 3 afos el plazo de indisponibilidad de la reserva de capitalizacién que se deba

dotar.

A estos efectos, el articulo 4. Dos del Real Decreto-ley 4/2024, de 26 de junio, introduce en la LIS la disposicién transitoria

cuadragésima tercera que establece como régimen transitorio que este nuevo plazo de 3 aios resultara de aplicacion respecto del

incremento de fondos propios y de las reservas de capitalizacion dotadas cuyo plazo de mantenimiento e indisponibilidad,

respectivamente, no hubiera expirado al inicio del primer periodo impositivo que comience a partir de 1 de enero de 2024.
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Resolucién 00/09350/2022/00/00 de 24/09/2025

Deduccion para evitar la doble imposicion juridica: impuesto soportado por el contribuyente (art 31 LIS)

Para determinar si los impuestos satisfechos en el extranjero por el sujeto pasivo, que no pudieron ser objeto deduccion
en la cuota integra del Impuesto sobre Sociedades por aplicacién de los limites sefialados en el articulo 31.1 LIS, pueden
admitirse como gasto deducible a efectos de determinar la Base Imponible del Impuesto sobre Sociedades, se exige, ex.
articulo 31.2, 22 parrafo LIS, que se trate de impuesto satisfechos por rendimientos obtenidos por la realizacién de
actividades econdmicas en esos paises extranjeros en los que se han soportado los impuestos. A estos efectos, el
concepto de actividades econdmicas debe interpretarse de acuerdo con el articulo 5 LIS.

Resolucién 00/01267/2025/00/00 de 17/07/2025
Deduccion por actividades de I+D+it (art 35 LIS)

La acreditacion del derecho a aplicar la deduccion por actividades de investigacion, desarrollo e innovacién tecnoldgica
del Impuesto sobre Sociedades (I+D+i) s6lo puede realizarse mediante la inclusién de su importe en la autoliquidacion
correspondiente al periodo impositivo en el que se genera o mediante su reconocimiento en tal periodo en una
liquidacion administrativa, ya sea tras un procedimiento de comprobacion o en virtud de una solicitud de rectificacion
de la autoliquidacion de dicho ejercicio, presentada en el plazo legalmente previsto en la Ley General Tributaria y su
normativa de desarrollo.

La existencia de dos criterios sucesivos y opuestos entre si de la Direccion General de Tributos plantea un problema
relacionado directamente con el principio de la proteccién de la confianza legitima en virtud del cual, siendo el momento
trascendente en la determinacion de la confianza legitima el de presentacidon de la autoliquidacion del Impuesto sobre
Sociedades del periodo en que se generd la deduccion por actividades de investigacion, desarrollo e innovacién
tecnoldgica, hemos de diferenciar los siguientes supuestos:

A) Para los periodos impositivos en que la autoliquidacion se presente con posterioridad a 24 de junio de 2022 en que
se produce el cambio de criterio de la Direccion General de Tributos, si las autoliquidaciones se presentaron sin
consignar la deduccion generada en dichos periodos, los contribuyentes deberan instar la correspondiente
rectificacion de dichas autoliquidaciones sin poder invocar que la Direccién General de Tributos les habia generado la
confianza legitima de la inexigibilidad de su previa consignacién, puesto que ya al tiempo de autoliquidar no era
conforme a derecho que actuaran siguiendo un criterio administrativo que habia sido superado.

B) En relacion con los periodos impositivos cuya autoliquidacion se presentd con anterioridad a 24 de junio de 2022 en
que se produce el cambio de criterio de la Direccion General de Tributos, la relevancia de la confianza legitima como
corolario del principio de seguridad juridica ha de proteger la decision de no consignar la deduccion no pudiendo la
exigencia postrera de tal consignacion erigirse en un requisito sobrevenido que prive de la efectiva deduccion a quienes
ajustaron su actuacién al criterio administrativo vigente en el momento de presentar su autoliquidacién. Por tanto, la
posterior aplicaciéon de la deduccién que se hubiera generado en tales periodos impositivos no exige su previa
consignacion en el periodo de generacion.

Resolucién 00/06078/2022/00/00 de 25/02/2025
Deduccidn innovacion tecnolégica (art 35.2.b) LIS)

De toda la actividad tecnolégica sélo los gastos recogidos en la letra b) del articulo 35.2 de la LIS se deben tener en
cuenta a la hora de cuantificar la base de la deduccidn por IT, por cuanto el legislador ha establecido un listado de
gastos, numerus clausus, de tal manera que tales gastos, y no otros, son los Unicos que deben ser tomados en
consideracion a efectos de cuantificar la referida base.

Resolucién 00/06913/2025/00/00 de 18/12/2025

Reserva de nivelacion (art 105 LIS)

Derecho y no opcion tributaria (art 119.3 LGT)

La reduccién en la base imponible derivada de la dotacién de la reserva de nivelacién recogida en la Ley 27/2014 del
Impuesto sobre Sociedades configurada en el articulo 105 del citado texto legal es un derecho y no una opcidn tributaria
de las reguladas en el articulo 119.3 de la Ley 58/2003, General Tributaria, pues la norma tributaria no concede una
alternativa de eleccion entre regimenes juridicos tributarios diferentes y excluyentes.

En consecuencia, tratandose de un derecho, nada impide su ejercicio y, en su caso, rectificacion con posterioridad al
vencimiento del periodo reglamentario de declaracién.
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Monografico

Criterios del TEAC-2025 que pueden afectar a la aplicacion de |a
LIVA (ordenadas por articulos)

Resoluciéon 00/03747/2023/00/00 de 28/01/2025

Exenciones en operaciones inmobiliarias. Entrega de terrenos urbanizados cuya urbanizacién no se habia iniciado en
la fecha de la compraventa (art 21 LIVA)

A efectos de la aplicacidn de la exencion prevista en el articulo 20.Uno.202 de la Ley 37/1992 lo relevante no es el estado
fisico del terreno en la fecha de la compraventa, sino el estado del terreno que el transmitente se compromete a
poner a disposicidn del adquirente.

En este sentido, el Tribunal Supremo ha sefialado en la sentencia de 28 de octubre de 2015, recurso de casacién nimero
427/2013, en un supuesto en el que el objeto del contrato se referia a los terrenos resultantes de un proceso de
urbanizacién, pendiente de aprobacidn, que su entrega no podia entenderse producida antes de haberse siquiera
iniciado dicho proceso, sin perjuicio del devengo del impuesto que pudiera producirse como consecuencia de la
realizacidn de pagos anticipados anteriores a la realizacion del hecho imponible.

Este criterio ha sido reiterado por el Tribunal Supremo en sentencia de 14 de marzo de 2017, recurso de casacion nimero
203/2016.

Resolucién: 00/05839/2023/00/00 de 20/02/2025
Devengo del impuesto. Prestaciones de servicios (art 75 LIVA)

En el devengo en prestaciones de servicios debe analizarse si se trata de servicios de prestacion Unica o de trabajos
parciales individualizados. Si se trata de una prestacion Unica el devengo se produce a su finalizacion, a salvo de la
existencia de pagos anticipados. De existir un tnico contrato en el que pueden individualizarse las prestaciones de
servicios comprendidas en el mismo, el devengo de ellas se produce cuando se presten cada una.

En el caso concreto se analiza el servicio de asistencia juridica en una reclamacion indemnizatoria, el cual se considera
de prestacion unica, por lo que el devengo se entiende producido cuando se concluyan las prestaciones respectivas.

Resolucién 00/03983/2023/00/00 de 15/07/2025

Rectificacion de bases imponibles por créditos incobrables (art 80 LIVA)

Supuesto de cuotas de IVA no repercutidas inicialmente que se repercuten a raiz de una regularizacion inspectora.
Emitidas las facturas rectificativas en las que se procede a la repercusién del Impuesto, dichas facturas pueden ser objeto
de una segunda rectificacion al amparo del articulo 80.Cuatro de la Ley del IVA en caso de impago, siempre que se cumplan
los requisitos exigidos por la normativa para la modificacion de bases imponibles por créditos incobrables.

En estos casos, el periodo de un aiio o de seis meses a que se refiere la condicion 12 del articulo 80.Cuatro A) se debe
computar desde la emision de las facturas rectificativas en las que el impuesto fue repercutido al destinatario de la
operacion.

Resolucién 00/05698/2023/00/00 de 13/05/2025

Modificacidn de base imponible por créditos incobrables. Plazo para el ejercicio del derecho (art 80.4 LIVA)

La sentencia del Tribunal Supremo de 31 de marzo de 2025 (recurso de casacion 932/2023), en relacion con el plazo
previsto en el articulo 80.Cuatro B) de la Ley 37/1992 para la modificacion de la base imponible por créditos incobrables,
fija la siguiente doctrina:

“El plazo de un afio y tres meses a contar desde el devengo del impuesto para proceder a la modificacion de la base
imponible del IVA de créditos incobrables, previsto en el articulo 80. Cuatro B) de la Ley del IVA, en la redaccidon a la
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sazon vigente, es respetuoso con el derecho europeo, en particular, con pgasipins thipd Zemeedrprincipipgle
efectividad, neutralidad y proporcionalidad, tal como han sido interpretados por la jurisprudencia europea.”

Resolucién 00/04903/2024/00/00 de 25/04/2025

Requisitos que deben concurrir para considerar que un sujeto pasivo tiene un establecimiento permanente (art 84)

De acuerdo con la jurisprudencia comunitaria, el concepto de “establecimiento permanente” exige un grado suficiente
de permanencia y una estructura adecuada de medios humanos y técnicos. Aunque no se exige que dichos medios
sean propios, en caso de que pertenezcan a otra entidad, se requiere que pueda disponer de esos medios humanos y
técnicos como si fueran propios. Asi sucedera cuando la entidad que es propietaria de los medios no sea responsable
de ellos y no realice las prestaciones por su cuenta y riesgo.

La circunstancia de que ambas entidades estén vinculadas por pertenecer al mismo grupo, no determina, por si sola,
la calificacion de establecimiento permanente, debiendo realizarse dicha calificacion a la luz de la realidad econémica
y mercantil.

Resolucién 00/07350/2024/00/00 de 15/07/2025

Rectificacion de las cuotas impositivas repercutidas (art 89 LIVA)

En aquellos supuestos en los que el sujeto pasivo ha declarado y facturado unas operaciones como exentas, y mas
tarde, a través de las correspondientes liquidaciones, la Administracion tributaria ponga de manifiesto que tales
operaciones no son exentas, sino que las mismas han devengado unas cuotas de IVA en el marco de una operatoria
claramente defraudatoria, y exija tales cuotas devengadas y no repercutidas de ese sujeto pasivo, que no podra
rectificarlas para recuperarlas de sus adquirentes porque lo impide el art. 89.Tres.2° de la Ley del IVA, debera
considerarse que los importes percibidos por el sujeto pasivo por tales operaciones incluyen el IVA (IVA incluido).

Resolucién 00/01115/2023/00/00 de 20/02/2025

Concepto de vivienda para la aplicacion del tipo reducido (art 91 LIVA)
El concepto de vivienda incluido en el articulo 91.Uno.7° de la Ley del IVA se define desde una perspectiva objetiva, es decir,
desde la nocidn de un edificio o parte de él apto para servir de alojamiento a personas fisicas.

Segun la sentencia del Tribunal Supremo de 28 de enero de 2025, recurso de casacién n.2 3389/2023, la aptitud de la
utilizacion como vivienda se desprende de las caracteristicas objetivas del disefio y construccion del edificio, en conjuncién
con el destino legal posible en cuanto debe estar destinado a satisfacer la necesidad de vivienda, no siendo necesario que
cuente con la cédula de habitabilidad, licencia de ocupacién o autorizaciéon semejante.

La resolucion del TEAC de 21-05-2021, RG: 00-00972-2018, admite la aplicacién del tipo reducido en un supuesto en el
que la cédula de habitabilidad se obtuvo en un momento posterior al de la entrega.

Resolucién 00/05946/2023/00/00 de 27/03/2025

Criterio de deduccion de cuotas soportadas por una entidad que realiza actividades econémicas (gestion y
asesoramiento) y no econémicas (participacion en entidades) (art 93.5 LIVA)

Para determinar el porcentaje de deduccion de las cuotas de IVA soportadas en la adquisicién de bienes y servicios
destinados de forma simultanea a ambas actividades resulta razonable un criterio que determine la proporcion de los
ingresos generados por la actividad econdémica, sujeta a IVA, respecto del total de los ingresos obtenidos por la
entidad, excluyendo los derivados de operaciones accesorias o extraordinarias.

Dado que los dividendos representan los ingresos procedentes de la tenencia de participaciones y valores (actividad no
econdmica y no sujeta a IVA), su importe debe ser tenido en cuenta necesariamente a efectos de cuantificar la citada
proporcion.

Resolucién 00/03742/2024/00/00 de 27/10/2025
Ejercicio del derecho a la deduccidn (art 99 LIVA)

No son deducibles las cuotas de IVA soportadas por el obligado tributario -distintas de las de adquisiciones
intracomunitarias de bienes y otros supuestos de inversidon del sujeto pasivo- que, cuando se iniciaron los
procedimientos de comprobaciéon por parte de la Administracion, no estaban debidamente contabilizadas en los
Libros registros llevados a través de la sede electrénica de la AEAT (Suministro inmediato de informacion (Sll).
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De acuerdo con el articulo 99.Tres de la Ley de IVA seran deducibles aquellas cuotas de IVA soportadas que estén
contabilizadas cuando se inicie una actuacion comprobadora por parte de la Administracién, sin que puedan deducirse,
en la regularizacion resultante de dicho procedimiento, cuotas no contabilizadas de manera previa al inicio del mismo.
Las cuotas no contabilizadas seran deducibles en la declaracidn-liquidacion del periodo correspondiente a su
contabilizacion o en las de los siguientes periodos, siempre que no hubiera transcurrido el plazo de cuatro aios,
contados a partir del nacimiento del mencionado derecho.

Resolucién 00/04359/2024/00/00 de 13/05/2025
Régimen especial de las agencias de viajes (art 141 LIVA)

La organizacidn de congresos y eventos se considera como una prestacion de servicios Unica que se localiza conforme
a las reglas generales de localizacion de los servicios. En caso de que el servicio prestado no sea de organizacién del
evento (prestacién de servicios aislados o gestién de la asistencia a eventos), asi como cuando la finalidad principal del
mismo es privada, no empresarial, se aplica el régimen de las agencias de viajes, resultando las cuotas soportadas por
bienes y servicios utilizados en el viaje en beneficio directo del viajero no deducibles.
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Nota de Prensa

Semana del 12 de enero de 2026

ALQUILERES. ANUNCIO INCENTIVOS FISCALES ALQUILER. El
Gobierno intervendra el mercado del alquiler para evitar fraudes y
desplegara incentivos fiscales para estabilizar los precios

Fecha: 12/01/2026 Fuente: web de La Moncloa Enlace: Anuncio

El presidente del Gobierno, Pedro Sanchez, ha anunciado que el Consejo de Ministros aprobara un Real
Decreto-Ley con nuevas medidas para mejorar el acceso a la vivienda y proporcionar mayor seguridad a
inquilinos y propietarios.

Leido en la prensa: El Consejo de Ministros ha anunciado hoy un ambicioso paquete de medidas
dirigidas al mercado del alquiler con el objetivo de contener el fuerte incremento de precios que
enfrenta el sector en Espafia.

Despliegue de incentivos fiscales para evitar las subidas de precios en la renovacién de los alquileres

En primer lugar, este RDL desplegara, a través del IRPF, un sistema de incentivos fiscales dirigido a los
propietarios con el objetivo de poner freno a la subida de los precios en las renovaciones del alquiler. Cada
afio, cientos de miles de personas firman o renuevan sus contratos de alquiler en un mercado cada vez mas
voraz. Para hacer frente al incremento de precios y aumentar la estabilidad de los contratos, se modularan
los incentivos fiscales a favor de la prérroga, renovacion y firma de nuevos alquileres asequibles y estables.
El objetivo de esta medida es ampliar la oferta en el mercado del alquiler y ofrecer un entorno de mayor
seguridad a los proyectos de vida de los jovenes y las familias.

Leido en la prensa: El presidente del Gobierno, Pedro Sanchez, explicé que la medida central consiste
en ofrecer bonificaciones fiscales de hasta el 100 % en el Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas (IRPF) a aquellos propietarios que, al renovar un contrato de alquiler, no incrementen el
precio del arrendamiento o incluso lo reduzcan. Esta bonificacion compensaria de manera equitativa
lo que el arrendador dejaria de percibir si optase por aplicar una subida en lugar de mantener o bajar
el precio pactado.

Intervencion en el mercado evitando fraudes en los alquileres de temporada

En segundo lugar, se regularan los alquileres de temporada para acabar con su uso fraudulento y
especulativo, que se estad extendiendo cada vez mas en las grandes ciudades. En Madrid, la oferta se ha
triplicado respecto a 2023, y en ciudades como Barcelona, Cadiz o San Sebastian los contratos de temporada
representan en torno a ocho de cada diez anuncios en los portales inmobiliarios. Asi, se protegera a los
inquilinos e inquilinas frente a contratos inestables de corta duracidn que se renuevan cada afio, evitando
subidas anuales indiscriminadas del alquiler cuando haya una voluntad de residencia habitual. Ademas, se
extendera el control de precios a los contratos temporales en aquellas comunidades auténomas que hayan
declarado zonas tensionadas y se creara un régimen sancionador para quienes incumplan la regulaciéon
estatal de alquileres de corta duracion. (...)
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Freno a los abusos en el alquiler por habitaciones Semana del 12 de enero de 2026
En tercer lugar, se ordenara el mercado del alquiler por habitaciones para impedir la fragmentacion de
pisos con el objetivo de eludir la normativa sobre alquileres residenciales e incrementar las rentas. Para
frenar este abuso, se extenderan las garantias de los alquileres habituales a los de habitaciones, limitando
la renta del conjunto de habitaciones a la del contrato de la vivienda completa. Ademads, en las zonas
declaradas tensionadas los contratos por habitaciones estaran sujetos al control de rentas que contempla
la Ley de vivienda. (...)
Leido en la prensa: Nuevas limitaciones a los alquileres de temporada, con condiciones mas estrictas
para que estos contratos respondan a su finalidad y no sustituyan el mercado de alquiler tradicional.
Se aprobaran reglas para frenar el arrendamiento por habitaciones, fijando que la suma de las rentas
parciales no supere el precio de un alquiler completo del inmueble.
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