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ﬂ DEL NOTARIADO Resolucio,n de |a DGRN

INSCRIPCION

RENUNCIA DEL ADMINISTRADOR UNICO. La renuncia del administrador no es inscribible
sin notificacién fehaciente a la sociedad ni convocatoria valida de junta

La mera convocatoria de junta no sustituye la obligacién legal de notificar formalmente la
renuncia, ni subsana los defectos en su valida constitucidon

@Sentencias

CESE Y NOMBRAMIENTO ADMINISTRADOR

ACUERDOS SIN QUE CONSTE EN EL ORDEN DEL DiA. El Tribunal Supremo avala que la
junta general cese y nombre administrador, aunque no conste en el orden del dia

El Alto Tribunal interpreta extensivamente el art. 223 LSC y admite el nombramiento
inmediato de administrador como acuerdo conexo al cese, incluso sin prevision en el orden
del dia, para garantizar la continuidad del drgano de administracion.

La presente publicacion contiene informacion de caracter general, sin que constituya opinion profesional ni
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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DIVIDENDO MINIMO Semana del 6 de abril de 2026
ACCIONES SIN VOTO. EI TS aclara en qué momento debe entenderse que recupera el
derecho de voto cuando no se han repartido dividendos.

El derecho de voto de las participaciones sin voto no se recupera automdticamente por el
mero hecho de no haberse repartido dividendos, sino cuando juridicamente puede
afirmarse que no se ha satisfecho el dividendo minimo, lo que exige un determinado
momento temporal.

ag. 13

DERECHO DE SEPARACION. MOMENTO EN QUE EL SOCIO PIERDE SU CONDICION. La
Audiencia Provincial de Madrid fija que el socio profesional pierde su condicion desde la
notificacién del derecho de separacién, no desde el reembolso de sus participaciones.

El ejercicio del derecho de separacion en sociedades profesionales extingue de forma
inmediata la condicion de socio, impidiendo la impugnacion de acuerdos sociales
posteriores.

ag. 15

CONSTITUCION DE PRENSA DE ACCIONES. E| Pleno de la Sala Primera declara vélida la

prenda de acciones nominativas no impresas sin necesidad de notificacion a la sociedad

ni de inscripcion en el libro-registro. ag. 17
El Tribunal Supremo unifica doctrina sobre la prenda de acciones no impresas, afirmando

su validez con la mera formalizacion en documento fehaciente y negando cardcter
constitutivo a la inscripcion societaria y a la notificacion al emisor.

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni 2
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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Bo|etines OfiCiales Semana del 6 de abril de 2026

EU
01/04/2026

BB oo, .. INSOLVENCIA. Directiva (UE) 2026/799 del Parlamento

Europeo y del Consejo, de 30 de marzo de 2026, relativa a la
armonizacion de determinados aspectos del Derecho en materia de insolvencia
(Texto pertinente a efectos del EEE)

1. Objeto de la norma
La Directiva tiene por objeto armonizar determinados aspectos del Derecho en materia de insolvencia
dentro de la Unién Europea, con el fin de:
®  Mejorar el funcionamiento del mercado interior.
®  Facilitar la libre circulacién de capitales y la libertad de establecimiento.
B Reducir la inseguridad juridica derivada de las divergencias entre legislaciones nacionales en
materia de insolvencia.

2. Qué regula
La norma establece requisitos minimos armonizados en dmbitos clave de los procedimientos de
insolvencia, destacando:
a) Acciones rescisorias
®  Regulacion de los mecanismos para anular actos perjudiciales para la masa del concurso
realizados antes de la insolvencia.
= Establecimiento de criterios sobre perjuicio, plazos y efectos de dichas acciones.
b) Identificacién y recuperacién de activos
= Mejora de las facultades de los administradores concursales para acceder a registros publicos y
bases de datos, incluidos registros bancarios.
B Refuerzo de la cooperacidn transfronteriza en la localizacion de activos.
¢) Procedimientos de venta de empresas (pre-pack)
B |ntroduccién de un procedimiento de venta prenegociada de empresas como unidad en
funcionamiento, previo a la apertura formal del concurso.
®  Regulacion de fases (preparacion y liguidacion), garantias de transparencia y proteccion de
acreedores.
d) Deberes de los administradores sociales
= Obligacién de solicitar la apertura del procedimiento de insolvencia en plazo (maximo de tres
meses desde el conocimiento de la insolvencia).
B Establecimiento de responsabilidad civil por incumplimiento de dicho deber.
e) Participacién de acreedores
B Regulacion de los comités de acreedores, su constitucion, funciones y representacion
equilibrada.
f) Otras medidas relevantes
= Acceso a informacion sobre titularidad real.
B Proteccion de financiacidn en reestructuraciones.
B Posibilidad de procedimientos simplificados para microempresas.
En conjunto, la Directiva busca incrementar la eficiencia, transparencia y previsibilidad de los
procedimientos de insolvencia, especialmente en contextos transfronterizos.

3. A quién va dirigido
La Directiva se dirige principalmente a:
B Estados miembros, que deben adaptar su normativa interna a los estandares minimos

establecidos.

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni 3
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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= Organos jurisdiccionales y autoridades administrativas competentes en materia concursal.
= Administradores concursales.

B Empresas y empresarios en situaciéon de insolvencia.

®  Acreedores e inversores, especialmente en contextos transfronterizos.

4. Entrada en vigor

® |3 Directiva fue adoptada el 30 de marzo de 2026.

B Publicada en el Diario Oficial de la Unién Europea el 1 de abril de 2026.
Conforme al régimen general de las Directivas, entra en vigor a los 20 dias de su publicacién, sin
perjuicio de los plazos de transposicion que deberadn cumplir los Estados miembros.

5. Transposiciéon de la Directiva:

B |os Estados miembros pondran en vigor las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas necesarias para dar cumplimiento a lo establecido en la presente Directiva a
mds tardar el 22 de enero de 2029. Informardan de ello inmediatamente a la Comision.

B |os Estados miembros pondran en vigor las disposiciones legales, reglamentarias vy
administrativas necesarias para dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 15, 16 y 17
(acceso a informacion de cuentas bancarias) de la presente Directiva, en la medida en que estén
relacionadas con el BARIS, a mas tardar en la fecha a que se refiere el parrafo primero o a mas
tardar el 10 de julio de 2029, si esta fecha fuera posterior

Estado
31/03/2026

FACTURACION ELECTRONICA OBLIGATORIA. Real Decreto
BﬁE 238/2026, de 25 de marzo, por el que se desarrolla el sistema de
facturacion electrénica obligatoria entre empresarios y profesionales
y por el que se modifica el Reglamento por el que se regulan las
obligaciones de facturacion, aprobado por el Real Decreto 1619/2012, de 30 de
noviembre.

Num. 79

1. Objeto de la norma
El real decreto tiene por objeto desarrollar reglamentariamente el sistema espafiol de facturacion
electrénica obligatoria entre empresarios y profesionales (B2B), estableciendo:
e Los requisitos técnicos y de informacién de dicho sistema.
e Las condiciones de interoperabilidad e interconexién entre plataformas de facturacion
electrdnica.
e Laregulacién de la solucién publica de facturacién electrénica, gestionada por la Agencia
Estatal de Administracion Tributaria.

2. Qué regula
La norma articula de forma integral el régimen juridico de la factura electrdnica obligatoria en el dmbito
empresarial, destacando los siguientes aspectos:
a) Obligacién de facturacidn electrénica
= Seimpone la obligacidon de emitir, remitir y recibir facturas electrénicas en relaciones entre
empresarios y profesionales.
®  Se excluyen determinadas operaciones (p. ej., facturas simplificadas).
b) Sistema de facturacién electrénica
®  Se configura un sistema mixto compuesto por:
o Plataformas privadas de intercambio.
o Solucién publica de facturacién electrénica (AEAT).
®  Se permite el uso de cualquiera de ellas o combinacién de ambas.

¢) Interoperabilidad y requisitos técnicos
La presente publicacion contiene informacion de caracter general, sin que constituya opinion profesional ni 4
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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B Se establecen formatos obligatorios (UBL, Cll, EDIFACT, Facturae).
®  |as plataformas deben garantizar:
o Interconexidn obligatoria entre si.
o Transformacién de formatos.
o Seguridad, trazabilidad e integridad de datos.
d) Obligaciones de informacién
® | os destinatarios deben informar sobre:
o Aceptacidn o rechazo de la factura.
o Pago efectivo y su fecha.
B Se impone la comunicacién obligatoria del pago a la solucién publica en plazos breves.
e) Control de morosidad
B E|sistema permite:
o Monitorizar los plazos de pago.
o Facilitar informacion a la Administraciéon y al Observatorio Estatal de Morosidad.
f) Solucién publica de facturacién
B Gestionada por la AEAT.
B Gratuita y accesible.
B Actla como:
o Infraestructura de facturacion.
o Repositorio de facturas.
o Sistema de seguimiento de pagos.

3. A quién va dirigido
La norma se dirige principalmente a:
B Empresarios y profesionales que desarrollen actividades econémicas en Espafia.
=  Proveedores de servicios de facturacion electrénica (plataformas privadas).
®=  Administraciones publicas, en particular la AEAT, como gestora del sistema.
En general, afecta a todas las relaciones comerciales B2B dentro del territorio espafiol, con especial
impacto en pymes y auténomos.

4. Entrada en vigor
®  Elreal decreto entra en vigor a los 20 dias de su publicacién en el BOE.
= No obstante, su aplicacién efectiva es diferida, condicionada a la aprobacion de |la orden
ministerial que desarrolle la solucion publica.
Aplicaciéon progresiva:
® 12 meses: para empresarios con volumen de operaciones > 8 millones de euros.
® 24 meses: para el resto de empresarios y profesionales.

La presente publicacion contiene informacion de caracter general, sin que constituya opinion profesional ni
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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Semana del 6 de abril de 2026
Estado

09/04/2026

impulso de la economia social.

%E COOPERATIVAS. ECONOMIA SOCIAL. Ley 1/2026, de 8 de abril, integral de

Num. 87
Novedades en materia de cooperativas (Ley 27/1999)

Digitalizacién y modernizacién societaria
e Introduccién de la web corporativa obligatoria (para cooperativas de >500 socios) con efectos
juridicos.
e Regulacién de comunicaciones electrdnicas y participacién telematica.
e Posibilidad de celebracién de Asambleas Generales telematicas o mixtas.
e Adaptacién del régimen de convocatoria, asistencia, voto y actas a entornos digitales.
Refuerzo de derechos de las personas socias
e Reconocimiento expreso del uso de medios digitales en derechos de informacidn y participacion.
e Inclusion de medidas de accesibilidad para personas con discapacidad.
e Regulacion mas sistematica del derecho de informacién (nuevo art. 16 bis).
Igualdad y gobernanza
e Creacién de la Comision de Igualdad.
e Obligaciéon de promover la presencia equilibrada de mujeres y hombres en érganos sociales.
e Refuerzo de los planes de igualdad.
Régimen interno y funcionamiento
e Cambios en composicién y funcionamiento del Consejo Rector (incluyendo reuniones
telematicas).
e Flexibilizacién del régimen econdmico (aportaciones y fondos).
e Ampliacion de causas de descalificacidn (lucha contra falsas cooperativas).
Régimen sancionador
e Ampliacién de plazos de prescripcién de infracciones.

Novedades fiscales (Ley 20/1990)
e Introduccién de la cooperativa de vivienda en cesidén de uso como:
o Cooperativa especialmente protegida.
e Requisitos:
o Mantenimiento de la propiedad de las viviendas.
o Ausencia de animo de lucro (sin retornos cooperativos).

llles Balears

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni 6
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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01/04/2026 Semana del 6 de abril de 2026
w covern deles IMIEDIDAS EXTRAORDINARIAS. Decreto ley 1/2026, de 1 de abiril,
|

) llles Balears 51 e que se adoptan medidas extraordinarias y urgentes para
paliar la crisis econédmica producida por los efectos de la guerra en Oriente
Medio.

1. Objeto de la norma

El Decreto-ley tiene por objeto establecer medidas extraordinarias, urgentes y temporales destinadas a
afrontar y paliar las consecuencias econdmicas derivadas de la guerra en Oriente Medio en el dmbito de
las llles Balears.

Asimismo, incorpora medidas orientadas a la agilizacion de la actividad subvencional y de los
procedimientos administrativos con impacto en el gasto publico.

2. Contenido y regulacién
La norma articula un conjunto amplio y transversal de medidas econdmicas, administrativas y fiscales,
estructuradas en diez capitulos, entre las que destacan:
a) Medidas administrativas y procedimentales
= Simplificacion y agilizacion en la tramitacién de subvenciones.
B Aplicaciéon de tramitaciéon de urgencia y despacho prioritario en procedimientos con gasto.
B Flexibilizacion de controles y requisitos administrativos.
b) Contratacion publica
B Posibilidad de modificar materiales en contratos publicos para reducir costes.
B Introduccion de cldusulas de revision de precios en contratos.
= Medidas para restablecer el equilibrio econdmico contractual.
¢) Medidas econémicas y de liquidez
= Ayudas financieras a pymes y autébnomos para mejorar la liquidez.
B |nstrumentos de apoyo a la financiacion empresarial.
d) Medidas fiscales
B Bonificaciones en tasas portuarias.
®  Deducciones en el IRPF autondmico vinculadas a:
o Incremento de costes hipotecarios.
o Percepcién de ayudas derivadas de la crisis.
e) Medidas sectoriales especificas
®  Sector primario (agricultura, ganaderia y pesca): ayudas por incremento de costes energéticos,
fertilizantes, piensos y transporte.
B Transportes: ayudas a mercancias, viajeros, taxis y renovacion de flota.
B |ndustria, construccién y comercio: subvenciones para compensar el aumento de costes y
fomentar el consumo.
B Exportacidn: ayudas para compensar costes logisticos.
f) Funcién publica
B Creacién de programas temporales de personal para gestionar expedientes derivados de la
norma.
g) Gestidn presupuestaria
B Flexibilizacién en la gestidn de créditos y modificaciones presupuestarias.
B Posibilidad de ampliacion de créditos y mecanismos excepcionales de financiacién.
En conjunto, se trata de una norma de intervencion econémica urgente con caracter multisectorial,
orientada a mitigar el impacto inflacionario y energético derivado del conflicto internacional.

3. Ambito subjetivo (destinatarios)
La norma se dirige a un amplio espectro de sujetos:
= Empresasy auténomos, especialmente pymes.

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni 7
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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®  Sectores econdmicos estratégicos: agricola, ganadero, pesquero, transporte,
construccién y comercio.

B Consumidores (beneficiarios indirectos de ayudas y bonos).

= Administraciones publicas de las Illes Balears (autondmica, insular y local).

B Entidades del sector publico instrumental.

B Contribuyentes en el ambito tributario autondmico.

En definitiva, afecta tanto al tejido productivo como a la Administracién publica y, de forma indirecta, a

la ciudadania.

4. Entrada en vigor

El Decreto-ley entra en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Boletin Oficial de las llles Balears

(BOIB).

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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RESOluclén de |a DGRN Semana del 6 de abril de 2026

RENUNCIA DEL ADMINISTRADOR UNICO. La renuncia del
administrador no es inscribible sin notificacion fehaciente a la

sociedad ni convocatoria valida de junta

La mera convocatoria de junta no sustituye la obligacion legal de notificar
formalmente la renuncia, ni subsana los defectos en su vdlida constitucion

Fecha: 24/03/2026 Fuente: web del BOE Enlace: Resolucion de la DGRN de 18/12/2025

SINTESIS: La DGSJFP confirma que la renuncia de un administrador tnico no es inscribible
si no se acredita su notificacion fehaciente a la sociedad y la correcta convocatoria de
junta conforme a estatutos. En este caso, la comunicacion realizada no contenia la
renuncia y la junta no se considerd validamente constituida, por lo que se mantiene la

calificacién negativa del registrador.

HECHOS
La sociedad Gestora de Viviendas Turisticas, S.L.. nombra a un nuevo administrador uUnico (el recurrente),

quien pocos dfas después comunica su renuncia.

Actuaciones del administrador:
B Remite correos electronicos a los socios comunicando su renuncia y convocando junta general.

B Envia burofax al domicilio social (dirigido a una persona fisica, antiguo administrador), cuyo
contenido es Gnicamente la convocatoria de junta, no la renuncia.
B Se celebra reunion ante notario, pero:
o No se constituye formalmente junta.
o No se designa presidente ni secretario.
o Elnotario deja constancia de que se trata de un acta de presencia, no de junta.
Posteriormente, intenta inscribir su renuncia en el Registro Mercantil.
Calificacidn registral (suspension):
La registradora deniega la inscripcidn por tres defectos principales:
1. Falta de notificacién fehaciente de la renuncia a la sociedad, ya que:
®  El burofax no va dirigido a la sociedad, sino a una persona fisica.
= E| contenido no es la renuncia, sino la convocatoria.
2. Defectos en la convocatoria de junta:
= No consta envio a todos los socios conforme a estatutos (correo con acuse de recibo).
3. Eldocumento presentado no es un acta valida de junta general.
El interesado recurre alegando que:
B |arenuncia es un acto unilateral.
B Basta con notificar y convocar junta.
® |3 asistencia de los socios prueba la recepcion de la convocatoria.

RESOLUCION DE LA DGRN (DGSJFP)
® |a Direccion General desestima el recurso y confirma integramente la calificacién registral

negativa.
B No procede la inscripcién de la renuncia del administrador.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DECISION
La DGSJFP basa su resolucién en los siguientes argumentos:

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni 9
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros


https://www.boe.es/boe/dias/2026/03/24/pdfs/BOE-A-2026-6848.pdf

wAllyon &3 Mini Boletin MERCANTIL semanal

A) Exigencia de notificacion fehaciente de la renuncia Semana del 6 de abril de 2026

B Elarticulo 147 RRM exige:
o Escrito de renuncia
o Natificacién fehaciente a la sociedad
®  En este caso:
o Lanotificacion no se dirige a la sociedad, sino a una persona.
o Elcontenido no es la renuncia, sino la convocatoria.
Conclusién: No se cumple el requisito esencial.

B) Diferenciacién entre renuncia y convocatoria
®  |a Direccién General subraya que:
o Renuncia y convocatoria de junta son actos distintos.
o Tienen:
= Diferente naturaleza juridica
= Diferentes requisitos
= Diferentes efectos
La convocatoria no suple la notificaciéon de renuncia.

C) Necesidad de correcta convocatoria de junta
B Parainscribir la renuncia (especialmente en caso de administrador Unico):
o Debe acreditarse convocatoria de junta para evitar acefalia.
®  En este caso:

o No se acredita que la convocatoria se haya hecho conforme a estatutos (falta acuse de

recibo).
o Existe incertidumbre sobre la composicién del capital social.
o No consta valida constitucion de la junta.
La junta no puede considerarse validamente convocada ni celebrada.

D) Inexistencia de acta vélida de junta
B E| documento presentado es un acta de presencia, no:
o Acta notarial de junta
o Ni certificacion de acuerdos
No puede servir como titulo inscribible.

E) Principio de seguridad juridica registral
B E| procedimiento registral exige:
o Cumplimiento estricto de requisitos formales
o Prueba documental suficiente
No cabe suplir defectos con interpretaciones flexibles o hechos indirectos.

La presente publicacién contiene informacién de cardcter general, sin que constituya opinidn profesional ni
asesoramiento juridico. Para cualquier aclaracién péngase en contacto con nosotros
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. Semana del 6 de abril de 2026
Sentencia
ACUERDOS SIN QUE CONSTE EN EL ORDEN DEL DIA. El Tribunal
Supremo avala que la junta general cese y nombre

administrador aungue no conste en el orden del dia
El Alto Tribunal interpreta extensivamente el art. 223 LSC y admite el
nombramiento inmediato de administrador como acuerdo conexo al cese, incluso

sin prevision en el orden del dia, para garantizar la continuidad del 6rgano de
administracion.

Fecha: 16/03/2026 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 16/03/2026

SINTESIS: El Tribunal Supremo (STS 404/2026) confirma que la junta general de una
sociedad limitada puede cesar al administrador aunque no conste en el orden del dia y,
ademads, nombrar simultdneamente a su sustituto, aun sin prevision expresa en la
convocatoria.

La Sala considera que el nombramiento es un acuerdo conexo y necesario al cese,
evitando la acefalia societaria, y consolida asi una interpretacién flexible del art. 223 LSC
en favor de la continuidad del érgano de administracién.

HECHOS
B Sociedad limitada con dos bloques de socios: uno minoritario (48,26%) y otro mayoritario
(51,74%).
= Se convoca junta general con un orden del dia que no incluia el cese ni nombramiento de
administrador.
B Enlajunta:
o Se acuerda el cese del administrador Unico.
o Se nombra nuevo administrador unico.
Procedimiento
B E|socio minoritario impugna los acuerdos sociales por:
o Defectos de convocatoria.
o Faltade quérum.
o Adopcién de acuerdos no incluidos en el orden del dia (cese y nombramiento).
= Tanto el Juzgado de lo Mercantil como la Audiencia Provincial desestiman la demanda.
Objeto del recurso de casacion
Determinar si:
= Esvalido cesar al administrador sin estar en el orden del dia.
® Y, especialmente, si puede nombrarse un nuevo administrador en esa misma junta sin prevision
en la convocatoria.

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO
El Tribunal Supremo:

= Desestima el recurso extraordinario por infraccién procesal.

=  Desestima el recurso de casacion.
Confirma la validez de los acuerdos adoptados.

®  |mpone costas al recurrente.
Doctrina fijada
El Tribunal consolida doctrina:
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® |ajunta general puede cesar al administrador sin constar en elSaemaeledia,de pikedelsa@oBEN
nombrar simultaneamente a otro administrador, aunque este nombramiento tampoco figure en
la convocatoria, por ser un acuerdo conexo y necesario para evitar la acefalia social.

Fundamentacién juridica
A) Regla general: orden del dia
B Elart. 174 LSC exige que los asuntos a tratar consten en el orden del dia.
B En principio, no pueden adoptarse acuerdos sobre materias no incluidas.
B) Excepcidn: cese de administradores
" Elart. 223.1 LSC permite el cese ad nutum en cualquier momento, aungue no esté en el orden
del dia.
B Se trata de una excepcién expresa al principio anterior.
C) Extensiéon al nombramiento
El nucleo de la sentencia:
= Aungue el art. 223 LSC solo menciona el cese:
o ElTribunal entiende que el nombramiento es un acto conexo.
o Resulta necesario para evitar la acefalia de la sociedad.
Por tanto:
= El nombramiento puede realizarse en la misma junta.
®  Aunque no esté en el orden del dia.
D) Principio de funcionalidad societaria
B E|Tribunal prioriza:
o Lacontinuidad del érgano de administracion.
o Laoperatividad de la sociedad.
E) Rechazo de infraccidn procesal
®  ElTribunal considera que:
o La cuestion planteada es juridica, no probatoria.
o No cabe revisarla por infraccién procesal.
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Sentencia

Semana del 6 de abril de 2026

ACCIONES SIN VOTO. ElI TS aclara en qué momento debe
entenderse que recupera el derecho de voto cuando no se han
repartido dividendos.

El derecho de voto de las participaciones sin voto no se recupera automdticamente
por el mero hecho de no haberse repartido dividendos, sino cuando juridicamente
puede afirmarse que no se ha satisfecho el dividendo minimo, lo que exige un
determinado momento temporal.

Fecha: 20/03/2026 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 20/03/2026

SINTESIS: El Tribunal Supremo aclara que el derecho de voto no se recupera automaticamente
por la mera falta de reparto de dividendos. Recuerda que las participaciones sin voto recuperan
su voto si no perciben el dividendo minimo.

Solo se recupera cuando puede afirmarse juridicamente que el dividendo minimo no ha sido
satisfecho, lo que ocurre:

e Tras la aprobacién de cuentas que evidencien ausencia de beneficios distribuibles, o

e Cuando ha transcurrido el plazo legal para aprobarlas sin que se haya hecho.

En consecuencia, antes de ese momento (por ejemplo, en el primer ejercicio tras crear
participaciones sin voto), el socio no recupera el derecho de voto, aunque no haya percibido
dividendos.

HECHOS
La controversia surge en el seno de una sociedad limitada en la que:
= Se habian transformado participaciones sociales en participaciones sin voto (marzo de 2018).
B Estas participaciones correspondian a uno de los socios.
®  |asociedad no habia repartido dividendos desde su constitucidn.
En la junta de marzo de 2019, se permitid votar al titular de participaciones sin voto, siendo su voto
determinante para aprobar un acuerdo (venta de activo esencial).
La sociedad demandante impugné el acuerdo alegando que dicho socio carecia de derecho de voto.
Objeto del recurso de casacién:
Determinar cémo debe interpretarse el art. 99.3 LSC, en concreto:
®  Cuando se entiende que no se ha satisfecho el dividendo minimo
® Y, por tanto, cuando se recupera el derecho de voto de las participaciones sin voto

FALLO DEL TRIBUNAL SUPREMO
El Tribunal Supremo:

= Estima el recurso de casacién

®=  Declara que no debia haberse reconocido el derecho de voto al socio titular de participaciones

sin voto
® Y, enconsecuencia:
o Declara nulo el acuerdo social impugnado

La sentencia fija criterio interpretativo sobre el art. 99.3 LSC (aunque no lo formula expresamente como
doctrina jurisprudencial en sentido técnico).

Fundamentos juridicos
1. Naturaleza del derecho de voto en participaciones sin voto
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B |as participaciones sin voto: Semana del 6 de abril de 2026
o Carecen de voto como regla general

o Pero tienen como contrapartida un dividendo minimo

2. Interpretacidn del art. 99.3 LSC
El precepto establece que:

B Mientras no se satisfaga el dividendo minimo, el socio recupera el derecho de voto
El Tribunal aclara que este presupuesto:

®  No depende de un hecho meramente material (no haber cobrado)

= Sino de un presupuesto juridico verificable

3. Momento en que se recupera el derecho de voto
El Supremo distingue:
= Sihayderecho de voto:
o Cuando se han aprobado cuentas sin beneficios distribuibles
o O cuando ha transcurrido el plazo legal para aprobarlas sin hacerlo
= X No hay derecho de voto:
o Antes de ese momento
o Especialmente en el primer ejercicio tras la creacidn de participaciones sin voto, si aun
no se han aprobado (ni debido aprobar) las cuentas

4. Aplicacion al caso concreto
B |as participaciones sin voto se crean en marzo de 2018
B |ajunta se celebra en marzo de 2019
= Auln no se habian aprobado las cuentas de 2018 ni vencido el plazo legal
Por tanto:
®=  No podia afirmarse juridicamente que no se hubiera satisfecho el dividendo minimo
®  Elsocio seguia sin derecho de voto

5. Consecuencia sobre el acuerdo

= F|voto del socio fue determinante

B Alserinvalido, el acuerdo no superaba el test de resistencia (art. 204.3.d LSC)
Procede la nulidad del acuerdo

Conclusion
El Tribunal Supremo fija un criterio clave:
®  E| derecho de voto de las participaciones sin voto solo se recupera cuando existe una
constatacion juridica de que el dividendo minimo no ha sido satisfecho, lo que exige la
aprobacion (o vencimiento del plazo de aprobacion) de las cuentas anuales.
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SentenC|a Semana del 6 de abril de 2026
DERECHO DE SEPARACION. MOMENTO EN QUE EL SOCIO
PIERDE SU CONDICION. La Audiencia Provincial de Madrid fija
qgue el socio profesional pierde su condicién desde Ia
notificacion del derecho de separacién, no desde el reembolso
de sus participaciones.

El ejercicio del derecho de separacion en sociedades profesionales extingue de
forma inmediata la condicion de socio, impidiendo la impugnacion de acuerdos
sociales posteriores.

Fecha: 27/10/2025 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia de la AP de Madrid de 27/10/2025

SINTESIS: La Audiencia Provincial de Madrid establece que, en las sociedades profesionales, el
socio que ejerce su derecho de separacion pierde su condicién desde el momento en que lo
notifica a la sociedad, y no cuando percibe el valor de sus participaciones. En consecuencia,
carece de legitimacién para impugnar acuerdos sociales adoptados con posterioridad. La
sentencia subraya la no aplicacién de la doctrina del Tribunal Supremo sobre sociedades de
capital a este tipo societario, dada su naturaleza personalista.

HECHOS RELEVANTES

®  |la actora interpuso demanda de impugnacién de acuerdos sociales adoptados en junta general
extraordinaria de 19 de febrero de 2020.
B Entre los acuerdos impugnados:
o Cesey nombramiento de consejero.
o Aumento de capital.
o Promocidn a socio profesional.
= Alegaba irregularidades en la convocatoria, disolucién de la sociedad y vulneracién de derechos
de socio (incluido el derecho de asuncion preferente).

Elemento del caso:

B |3 propia actora habia ejercitado su derecho de separacién el 27 de junio de 2019, antes de la
junta impugnada.

Primera instancia:

B ElJuzgado de lo Mercantil desestimé la demanda por falta de legitimacién activa, al considerar
que la actora ya no era socia.

Motivo del recurso:

B La apelante sostiene que no pierde la condicién de socio hasta que recibe el valor de sus
participaciones, invocando jurisprudencia del Tribunal Supremo sobre sociedades de capital.

FALLO DEL TRIBUNAL
La Audiencia Provincial:
= Desestima en lo esencial el recurso de apelacién, confirmando la falta de legitimacion activa.
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®  Estima parcialmente solo en materia de costas: Semana del 6 de abril de 2026
o Noimpone costas en primera instancia ni en apelacion.

Conclusidn clave del fallo:

®  El socio profesional pierde su condicién desde la notificacidon del ejercicio del derecho de
separacién, no desde el reembolso.

Doctrina:

=  No fija doctrina en sentido casacional (no es Tribunal Supremo), pero consolida la interpretacién
del art. 13 LSP en linea con la jurisprudencia previa.

Fundamentacién juridica
A) Momento de pérdida de la condicién de socio profesional

®  Eltribunal aplica el art. 13 de la Ley de Sociedades Profesionales (LSP):
o Elderecho de separacion es eficaz desde su notificacidn a la sociedad.

Consecuencia:

®  Desde ese momento:
o Se pierde la condicion de socio.
o Se pierde la legitimacién para impugnar acuerdos sociales.

B) Diferenciacion entre sociedades profesionales y de capital

La Audiencia rechaza la aplicaciéon analdgica de la doctrina del Tribunal Supremo sobre sociedades de
capital:

B Ensociedades de capital:
o Elsocio pierde su condicion cuando recibe el valor de sus participaciones (STS 2021).

®  Ensociedades profesionales:
o Rige un régimen propio, justificado por:
* Lanaturaleza personalisima de la prestacion profesional.
* Larelevancia de la confianza y del trabajo del socio.
Conclusion:
= No es trasladable la doctrina de la LSC a la LSP.
C) Falta de legitimacion activa

B Al haber ejercitado la separacién en 2019:
o Laactoraya no era socia en 2020.
o Portanto, carece de legitimacién para impugnar acuerdos (arts. 204 y ss. LSC).

D) Rechazo del interés legitimo

B |aactora intentd alegar legitimacion como tercero con interés legitimo (art. 206.1 LSC).
®  Eltribunal lo rechaza porque:
o No fue alegado correctamente en la demanda.
o Supone una modificacién de la causa de pedir en apelacién, prohibida procesalmente.

E) Perpetuatio legitimationis

B Tampoco se admite:
o Lalegitimacién debe existir al momento de interposicién de la demanda.
o Enese momento ya no era socia.
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. Semana del 6 de abril de 2026
Sentencia
CONSTITUCION DE PRENSA DE ACCIONES. El Pleno de la Sala
Primera declara valida la prenda de acciones nominativas no
impresas sin necesidad de notificaciéon a la sociedad ni de
inscripcion en el libro-registro.

El Tribunal Supremo unifica doctrina sobre la prenda de acciones no impresas,
afirmando su validez con la mera formalizacion en documento fehaciente y
negando cardcter constitutivo a la inscripcion societaria y a la notificacion al
emisor.

Fecha: 10/02/2026 Fuente: web del Poder Judicial Enlace: Sentencia del TS de 10/02/2026

SINTESIS: El Tribunal Supremo (Pleno) establece que la prenda sobre acciones nominativas no
impresas se constituye vdlidamente mediante documento fehaciente, sin necesidad de
notificacion a la sociedad emisora ni de inscripcion en el libro-registro, que solo cumplen funciéon
legitimadora.

Asimismo, declara que la renovacién de una garantia preexistente en el contexto de
refinanciacion no es rescindible en concurso si no genera un perjuicio patrimonial injustificado
para la masa.

HECHOS QUE TRAEN CAUSA DEL ASUNTO

La sentencia resuelve un recurso extraordinario por infraccion procesal y un recurso de casacion
interpuestos por Caixabank frente a la sentencia de la Audiencia Provincial de Madrid que habia
declarado la nulidad de una prenda constituida sobre 1.884.633 acciones de SGT Net TV, S.A., titularidad
de Homo Videns, S.A., en garantia de un crédito concedido a Intereconomia Corporacién, S.A. por
importe de 8,4 millones de euros.

Los hechos relevantes son estos.

B En 2008, La Caixa concedid un primer crédito por 8,4 millones de euros a Intereconomia
Corporacion, garantizado con una prenda sobre acciones nominativas no impresas de SGT Net
TV pertenecientes a Homo Videns; esa prenda fue entonces notificada a la sociedad e inscrita en
el libro-registro. Después, el crédito fue objeto de sucesivas novaciones en 2009, 2010, 2011 y
2012. Finalmente, el 12 de julio de 2013 se formalizd una nueva péliza de crédito, también por
8,4 millones, garantizada de nuevo con la prenda sobre esas acciones. Homo Videns fue
declarada en concurso el 4 de marzo de 2015.

Objeto del recurso de casacién.

B lacuestion nuclear en casacion era determinar si para la valida constitucién de una prenda sobre
acciones nominativas no impresas ni entregadas era necesaria la notificaciéon a la sociedad
emisora y la inscripcién en el libro-registro de acciones nominativas, o si bastaba con su
constitucion en documento fehaciente conforme al régimen de la prenda de créditos. De forma
adicional, el Tribunal debia pronunciarse sobre si la garantia de 2013 era rescindible
concursalmente.

FALLO DEL TRIBUNALY DOCTRINA QUE FIJA

El Tribunal Supremo:
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desestima el recurso extraordinario por infraccién procesal;  Semana del 6 de abril de 2026
estima el recurso de casacion de Caixabank;

casa la sentencia de la Audiencia Provincial;

desestima el recurso de apelacién de Bankia; y

confirma la sentencia de primera instancia, que habia rechazado la nulidad de la prenda y
también la accion rescisoria concursal.

La sentencia, dictada por el Pleno de la Sala Primera, fija doctrina en este punto:

la validez de la prenda sobre acciones nominativas no impresas no depende ni de la notificacién
a la sociedad emisora ni de su inscripcidn en el libro-registro de acciones nominativas; basta con
que se constituya conforme al Derecho comtn aplicable, en este caso, el régimen de la prenda
de créditos, mediante documento pulblico o documento de fecha fehaciente anterior al
concurso. La notificacion y la inscripcion tienen funcion de legitimacién frente a la sociedad, no
cardcter constitutivo.

Fundamentos juridicos de la decisién

El razonamiento del Tribunal puede sintetizarse asi:

En primer lugar, la Sala rechaza los dos motivos de infraccién procesal porque lo que Caixabank
denunciaba como “error patente” no afectaba realmente a la fijacién de hechos, sino a
valoraciones juridicas: si la pdliza de 2013 era 0 no mera novacion modificativa y si la posterior
comunicacion e inscripcion podian reputarse suficientes. Eso, dice el Supremo, debia combatirse
por casacion y no por infraccién procesal.

En segundo lugar, al entrar en la casacion, el Tribunal parte del articulo 121 LSC, que remite al
Derecho comun para la constitucién de derechos reales limitados sobre acciones. Como las
acciones litigiosas eran nominativas no impresas, y el articulo 120 LSC remite para su transmision
a las normas de cesién de créditos y demds derechos incorporales, la Sala concluye que, por
coherencia sistematica, la pignoracion de esas acciones debe regirse por las reglas de la prenda
de créditos.

En tercer lugar, el Tribunal considera decisivo el articulo 90.1.6.2 de la antigua Ley Concursal,
aplicable ratione temporis. Bajo esa redaccidén, para que la prenda de créditos gozara de
privilegio especial en el concurso bastaba que constara en documento con fecha fehaciente.
Desde esa premisa, la Sala afirma que, si para la prenda de créditos la exigencia es esa, también
para la prenda de acciones nominativas no impresas basta la constancia en documento publico
o fehaciente anterior al concurso.

En cuarto lugar, la sentencia niega que la inscripcién en el libro-registro tenga eficacia
constitutiva. Su funcion es exclusivamente legitimadora en las relaciones entre sociedad y
accionista o titular del derecho real: permite a la sociedad saber a quién reconocer como socio o
frente a quién desplegar los efectos societarios. Pero la inscripcion presupone que la transmisién
0 gravamen ya se ha producido; no lo crea. Para sustentar esta idea, el Supremo se apoya
expresamente en su jurisprudencia anterior sobre la funcién legitimadora del libro-registro.

En quinto lugar, el Tribunal razona que la notificacién a la sociedad tampoco es un requisito de
validez. La conecta con la ldgica del articulo 1527 CC: protege al deudor cedido o, en este caso,
a la sociedad emisora, para saber frente a quién debe actuar validamente. Por tanto, no es una
obligacidn constitutiva cuya omision vicie de nulidad la garantia, sino una carga util para el
acreedor pignoraticio a efectos de oponibilidad practica frente a la sociedad.

Finalmente, sobre la accidn rescisoria concursal, la Sala entiende que no concurre perjuicio para
la masa. Aunque la garantia de deuda ajena activa la presuncién iuris tantum de perjuicio cuando
beneficia a persona especialmente relacionada, esa presuncién queda desvirtuada porque la
prenda de 2013 no cred un sacrificio patrimonial nuevo e injustificado: sustituyé una garantia
preexistente que venia arrastrandose desde 2008 y evitd la ejecucion inmediata de la prenda
anterior. Por ello, no procede la rescision.
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